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1. A doktori értekezésben Kitiizott kutatasi feladat o6sszefoglalasa

1.1. Az értekezés targya és a témavalasztas indokai

Talan soha nem torténtek olyan nagymértékli valtozasok és olyan gyorsan, mint a 20.
szazad végén és a 21. szazad elején. A digitalizacid robbanasszerli fejlodése atalakitotta a
mindennapjainkat, az olyan egyszerli tevékenységeinket, mint az olvasas, iras, jegyzetelés,
nyelvtanulas, vasarléas, de az akér évszdzadok 6ta hagyomanyosan miikodo intézményeinket —
koztiik a birdsagokat — is érintette. Ennek természetes velejardjaként a jog teriiletén megjelent
az informatika: egyrészt egyre nagyobb digitalis adathalmazt kell kezelni, azon beliil
tajékozodni, elemezni, a folyamatok elektronizalasa miatt a szabalyozast ehhez igazoddan kell
atalakitani. A jogalkalmazas szerteagazé rendszerében is mindeniitt meghatarozo modon van
jelen az informatika. Mindemellett arra is torekedni kell, hogy a jog a gazdasag
versenyképességének elOsegitése mellett a jogi versenyképesség kovetelményének is eleget
tegyen: stabil, atlathatd, kiszamithatd jogi kornyezetben egyuttal képesnek kell lenni
rugalmasan reagalni az 0j kihivasokra, a mindennapos valtozasokra is. Ugyanigy a gazdasagi,
tarsadalmi kornyezet valtozasa kovetkeztében a birdsadgok is 1 kihivasokkal szembesiilnek,
mind az Ujabb és ujabb tipusu ligyek megjelenése, mind pedig a birésaghoz vald hozzaférés

keretében az informatika folyamatos fejlédése kapcsan.

Azunids igazsagiigyi eredménytabla jol mutatja, hogy a tagallamok igazsagszolgaltatasi
rendszerei értékelése szempontjabol a birdsagok informéciods €s kommunikacios technologiai
fejlettségét tikkr6z0 mutatoknak kiemelkedd szerepe van. A modernizacio ezen a téren is egyre
fokozd6do igény, hiszen az informatikai eszkdzokkel tortént magas szintii ellatottsag onmagaban
mar kevés, azoknak a legkorszerlibb technologidk igénybevételére iranyuld aktiv hasznalata
kivanatos. Azaz mig kezdetben, husz évvel ezeldtt ujdonsagnak szamitott, hogy ir6gép helyett
mar szamitogeéppel szerkesztették a hatarozatokat, az ligyeket €s az abban érkezd beadvanyokat,
a keletkezett iratokat elektronikus adatbazisban lehetett iktatni és nyilvantartani, majd
megjelent a birdsagok ¢és az {ligyfelek, valamint a hatosagok kozotti elektronikus
kommunikécio, kovetkez6 1épésként pedig az online is barmikor elérhetd e-akta. A digitalis
birésdg megvalosuldsa utjan megismerkedtiink a tdvmeghallgatassal, az itéletek jelentds része
pedig anonimizéltan, barki szdmara kereshetd, online ingyenesen elérhetd adatbéazisba

rendezett. Mar felmeriilhet az egyszerisitett elektronikus jelenlét, és a kdzeljovében széles



korben megvaldsulhat és az irott formatum helyébe 1€phet a targyalotermi kép- és hangrogzités
utjan késziilé jegyzokonyv. Kovetkezd Iépésként — deriil ki egyebek mellett az unids
eredménytabla vizsgalt adataibol — a birdésagokon a f6 tevékenység elvégzéséhez hasznalt
mesterséges intelligencia alkalmazasok és a megosztott konyvelési technologiak hasznalata
keriil a fokuszba. A fejlodés tehat folyamatos, és napjainkra egyértelmiivé valt, hogy a jog és
az informatika tovabbra is egymasra kolcsondsen hatast gyakorolva lesz jelen és kap egyre

nagyobb szerepet ezen az uton.

Kiilondsen érdekes a jog €s az informatika kolcsonhatdsanak, szoros kapcsolatanak €s
egyiitt, egymas melletti 1étezésének hatasa a szaknyelvre: a digitalizacidé miatt a szoveget gépi
modszerrel is kell tudni értelmezi, algoritmizalni, ez a teriilet ma mar egyre tobb
interdiszciplindris kutatas targya. Sot, az Eurdopai Unid 2020. évre vonatkozd igazsagiigyi
eredménytabldjan a vizsgalt teriiletek kozott Gj elemként jelent meg a géppel olvashato birdsagi
hatarozatok eldallitasanak igénye. Az itéletek gépi olvashatdésaga terén — a tagallamok
nagyjabol feléhez hasonloan — a szabvanyositott modellezés hidnyaban hazénkban is szdmos

feladat megoldasra var. Ez az elvaras jelzi a jovdbeli fejlesztés egyik lehetséges iranyat is.

Az értekezésben a digitalis birosdghoz vezetd uttal, annak mérfoldkoveivel és
kihivasaival foglalkoztam. A digitalis birosag fogalma alatt — a hazai jogirodalommal egyezden
— a birosagok és a birdsagi iratok elektronikus elérhetdségét értem. Ide tartozik az elektronikus
kapcsolattartas és illetékfizetési lehetség kiépitése, az ennek kovetkeztében az elektronikusan
is rendelkezésre allo és online, tavolrdl is elérhetd peranyag (e-akta), a kép és hang egyidejii
tovabbitasara alkalmas haldzatok kiépitése ¢€s rendelkezésre allasa. Ehhez képest eltérd
fogalmat takar az els6sorban a maganjogi jogvitdk rendezését tamogatd online birdsag
(amelynek tobbnyire a globalis e-kereskedelemben felmeriild kisebb jogvitak gyors, online
rendezése a célja, példaul eBay, Vinted) és a mesterséges intelligenciat fokozott mértékben
alkalmazd, a bir6sagi jogvitakat online utra tereld — jelenleg Kindban elterjedt — internetbirdsag.
Az utdbbi két intézmény bemutatdsa és elemzése az értekezés kereteit meghaladja, ezért azokra

részletesen nem térek ki.

A fejlédés, az elérehaladas ezen a téren is folyamatos, de mindekdzben nem szabad arrol
sem elfeledkezni, hogy a fejlddésnek az embert kell szolgédlnia. Birher Nandor
megfogalmazasdban — mivel a modern kor vivmanyai most mdar igen révid id6 alatt

atalakithatjak a kornyezetiinket, az emberi 1étformat — a technikai optimalizaciot 6sszehangba



kell hozni a humanizacidval. Ennek kovetkeztében a szabalyozas hatékonysaganak novekedése
mellett az emberi és eszmei értékek megdrzésére is figyelemmel kell lenni,! ami a technikai

optimalizacié fokozodasa mellett egyre nagyobb kihivast jelent.

1.2. Az értekezés szerkezete, kutatasi modszerei és forrasai

Az értekezés targyvalasztasa, a sziikséges forrdsok kivalasztasa és azok feldolgozésa
soran az adekvat tudomanyos modszerek alkalmazasara ¢és a targykor szempontjabol
felhasznalhat6 jogtudomanyi irdnyzatok tapasztalatainak hasznositasara torekedtem. A cimben
megjeldlt kutatasi targykor multidiszciplindris jellege miatt figyelemmel kellett kisérnem a jogi
informatika legljabb eredményeit és azokat a tudomdnyos mddszertani tapasztalatokat,
amelyek e viszonylag 0j ismeretkorben a torvénykezési, foleg a birdsagi jogalkalmazas soran a
tudomanyos feldolgozasok targyaiva valtak. Ebben a tekintetben torekedtem a jogagi szemlélet
érvényesitésére, hiszen értekezésem alapvetden a jogtudomanyi jellegli és a jogérvényesiilés
témakorebol késziilt. A valosagfeltarast célzo kérddives adatfelmérés eldkészitése, a megfeleld
mintavétel meghatarozdsa és az adatok elemzése soran figyelemmel voltam az empirikus

vizsgalatok szociologiai modszertananak kovetelményeire.

A birdsagi digitalizacioé hazai helyzetének attekintésében a tudomanyos modszertani
iranyzatok kozott az 6sszehasonlito jogtudomanyi metddus tudatos alkalmazasara torekedtem.
Mivel a vizsgalt targyam nemzetkozi gyokerei és kapcsolodasai alapveto jelentdségiiek a hazai
elmélet és joggyakorlat alakuldsaban, az értekezés targykoréhez igazoddan igyekeztem nyomon
kovetni az egyes meghatarozd orszagok és regionalis jogi kultarak targybeli eredményeit és
azok hazai hatasait. Az értekezés komparatisztikai megallapitasait az egyes jogintézmények
elemzése soran kovettem, mert igy jobb lehetdség kinalkozott a kiilhoni megoldasok

bemutatasara és ezek hazai hatadsanak nyomon kovetésére.

Az ¢értekezés targykorének sajatos jellege miatt torekedni kellett a birdsagi
jogszolgaltatds hagyomany nélkiili, sajatosan 1j részteriiletének koncentralt feldolgozasara.

Ebben a tekintetben a — hazai jogtudomanyban is egyre fontosabb szerepet betdltd — fokalis

! BIRHER Nandor: Az egyéb normarendeknek a modern technoldgiai szabalyozéssal Osszefiiggésben torténd
alakitasa, a jogalkotassal parhuzamosan. In: Homicskd Arpad Olivér (szerk,): Technoldgiai kihivisok az egyes
Jjogteriileteken. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar. Budapest, 2018. 21-22. o.,
tovabba lasd: BIRHER Nandor: A modern technoldgidk szabalyozdsdnak valtozasai: theoria versus praxis, etika
versus protokoll. In: Homicské Arpad Olivér (szerk.): 4 digitalizicié hatdsa az egyes jogteriileteken. Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar. Budapest, 2020. 11-23. o.



jogtudomanyi modszer iranymutatasait kovettem. Ennek megfeleléen — az értekezés
szerkezetének meghatarozasa, a fejezeteken beliili tartalmi egységek kialakitésa, a hipotézisek
megfogalmazasa ¢és a jogi terminologia értelmezése terén — a targykdrnek (cimnek) megfeleld
kérdésekre fokuszaltam, annak ellenére, hogy szadmos, mas szempontbol fontosabb

részkérdések is vizsgalhatok és az ezekhez kapcsolodo fogalmak is elemezhetdk lehettek volna.

Mar a témavalasztasbol adodik, hogy e szertedgazd korben szamtalan teriilet lehet
érintett, de az értekezésben ezzel egyiitt — terjedelmi okok miatt — nem elemeztem a
digitalizacionak mas jogteriileteken tortént megjelenését, de az eljarasok idOtartamanak a
hatékonysagra gyakorolt hatasat sem, miutdn a megalapozott itélkezés feltételeinek részletes
elemzése, annak komplexitasa, szertedgazé volta és jelentdsége miatt onmagaban is egy kiilon

értekezés targya lehetne.

Az értekezés jelent6s mennyiségli idegen nyelvi forras felhasznalasaval késziilt. A
digitalizaciohoz kot6do és a kozelmultban keletkezett jogi szakkifejezések tartalmanak
feltardsaban segitségemre voltak a normativista jogtudomdanyi irdnyzat hagyomanyos
(nyelvtani, rendszertani, logikai és torténeti) modszerei, de — az altalam forditott forrasok esetén
— tobb esetben tartalmi koriilirassal, vagy a nyelvi neologizmus alkalmazéasaval kellett ¢lnem.
A kutatas soran arra torekedtem, hogy a témahoz kapcsolddo lehetd legszélesebb korii hazai €s
nemzetkozi szakirodalmat haszndljam fel. Célom az volt, hogy a kutatdsi témaval
Osszefliggésben felmeriild kérdéseket, problémakat alaposan bemutassam, valamint ezekre
lehetséges megoldasi javaslatokat is megfogalmazzak. Forrasaim kozott elsddleges helyet
foglaltak el a témahoz kapcsolodd konyvek, monografidk, doktori értekezések, valamint
tudomanyos folyoiratokban megjelent tanulméanyok és publikaciok. Emellett nagy hangsulyt
fektettem a relevans jogszabalyok, jogi kommentarok és hivatalos dokumentumok

feldolgozasara is.

Kiilon kihivast jelentett sziamomra a birdsagi digitalizacié magyarorszagi folyamatanak
és torténetének bemutatdsa, mivel ezen a teriileten — elméleti szinti feldolgozas hianyaban —
mindmaig kevés elérhetd forrds 4all rendelkezésre. Hasonloképpen, a legutobbi években
bevezetett 1) jogintézmények — példaul az egyszerisitett telekommunikacioés jelenlét vagy a
targyaldtermi kép- €s hangrogzités — kialakitasanak el6zményei, illetve a korabbi fejlesztésekre

torténd raépiilésiik folyamata is kevéssé feltart teriiletnek bizonyult. Ezeknek a téméknak a



feldolgozasat sajat kutatdsom eredményeként, elsddleges forrasok és szakmai beszamolok

elemzésével igyekeztem elvégezni.

A kutatasi t¢émahoz kapcsoloddan kiemelt figyelmet forditottam a polgari perrendtartés
korabbi ¢és hatalyos szabalyozéasara. Fontosnak tartottam az 10j polgari perrendtartés
koncepcidjanak, a torvényjavaslatnak, annak eléterjesztéi indokolasanak és a hozza kapcsolodo
kommentaroknak, tovabba a veszélyhelyzetre vonatkozo részletes szabalyozas elemzésekor a
tobbrétli jogalkotas feldolgozasat, hogy atfogd képet kapjak a jogalkotdsi folyamatrdl, a
szabalyozas indokair6l. A korabbi jogszabalyok normaszovegének elemzése soran a
jogosszehasonlito modszert is alkalmaztam, amely lehet6vé tette szamomra, hogy a magyar

szabalyozast nemzetkozi kontextusba helyezzem.

A nemzetkdzi felmérések ¢€s statisztikai adatok tekintetében elsdsorban a nyilvanosan
elérhetd adatbazisokat hasznaltam. Ezekbdl a kutatas fokusztémajahoz igazodva kvalitativ és
kvantitativ elemzést végeztem, amelyek alapjan relevans kovetkeztetéseket tudtam levonni. A
digitalizacios folyamatok vizsgalatakor szamos kiilfoldi tudoményos forrast is attekintettem €s
elemeztem, tovabba a jogdsszehasonlitdé modszert a nemzetkdzi példak elemzése soran is

alkalmaztam.

Osszességében arra torekedtem, hogy a lehetd legtobb szempontbol és a legkiilonfélébb
forrasok felhasznalasaval tarjam fel a szakirodalom eddigi eredményeit, értelmezzem a
vonatkozd nemzetkdzi €s hazai jogi normakat €s elemezzem a targykor gyakorlati tapasztalatait,
¢s ezaltal hozzajaruljak a birdsagi digitalizacid magyarorszagi folyamatainak mélyebb

megértéséhez és jovobeli fejlesztéséhez.



1.3. Az értekezés hipotézisei

Az értekezésben harom, egymassal 6sszefliggd — €és részben egymasra épiilé — hipotézist
vizsgaltam meg. Az elsO eldfeltevés szerint a digitalizacids fejlesztések ndvelik a birdsdgok
rezilienciajat (ellenalloképességét), ami jelentds hatassal van a polgari eljarasok lefolytatasanak
kereteire is, mindemellett tamogatast adnak a birésagok magasabb szinvonala itélkezé
tevékenységéhez. A nemzetkozi kutatdsok alapjan ismert tény, hogy a vilagjarvany
idészakaban mas europai orszagok birosagai is jelentés miikodési nehézségekkel kiizdottek,
ezért — bar felmeriilhet, hogy a digitalizacié pozitiv hatdsa evidencianak tekinthetd — az
értekezésben mégis sziikséges volt elméleti igénnyel megvizsgalni a hazai birésagok e kritikus

id6szaki mikodoképeségének kérdését.

A masodik feltételezésem az volt, hogy a birosagi digitalizacié eddigi megoldasai
segitik a polgdri eljarasjogban alapelvi és rendszerszinten megjelend perhatékonysag
érvényesiilését. E feltevés is — latszolag — evidencia-jellegii, de indokolt volt annak mérésekkel
torténd kontrollja. Az evidencia-jelleg ellen egyébirant tobb koriilmény is szol. Egyrészt
technikai ¢és infrastrukturalis problémak, miszerint a bir6sagok nem minden esetben
rendelkeznek megfeleld eszkdzokkel és kiépitettséggel a digitalis eljardsok lebonyolitdsdhoz,
ami korlatozza az elektronikus rendszerek hatékony alkalmazasat. Masrészt jelentkezhetnek
szakmai aggalyok, vagyis a birak, mas jogaszi hivatasrendek képviseldi vagy az tigyfelek
részér6l felmeriilhet, hogy ezek a megoldasok veszélyeztethetik az igazsagszolgaltatas
alapelveinek, példaul a tisztességes eljarashoz vald jog vagy a kozvetlenség elvének az
érvényesiilését. Harmadrészt eléfordulhat szociologiai ellendllds, mivel az érintettek (birdk,
tigyfelek) nem mindig vannak felkésziilve a digitalis technologiak hasznalatara, amely

hazankban is lassitja az elfogadast és az alkalmazkodast.

Végezetiil pedig azt tételezem fel, hogy amennyiben az elsé és masodik hipotézisben
foglaltak 1igazolodnak, azok fenntartasa érdekében a digitalizacidés vivmanyok tovabbi
fejlesztése sziikséges. Itt nemcsak arrdl van sz6 ugyanis, hogy fent kell tartani az elért
szamitogépes (,,hardware”) és a fejlesztésekkel kialakitott ,,software” ellatottsagot. A tovabbi,
az allamszervezet egészét érintd digitalis fejlesztésekkel [példaul a digitalis allamrol és a
digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairol szolo 2023. évi CIII. torvény (a

tovabbiakban: DAP torvény) rendelkezései] is 1épést kell tartani, az azokkal vald



kompatibilitast és interoperabilitast is folyamatosan sziikséges biztositani, ennek hianyaban

ugyanis a digitalizacié terén korabban megszerzett elényok konnyen elveszhetnek.

2. Az értekezés tartalmi tagolasa, szerkezete

Az értekezés fokuszaban a digitalizacidé vivmanyainak a pervitel alapvetd
Osszefliggéseire gyakorolt hatasanak a vizsgalata all. Megvizsgaltam, hogy a polgari
perrendtartds 0j szabdlyai a digitalizdci6 vivmanyaival 6sszefiiggésben hogyan szolgéljak a
perhatékonysagot, tovabba azt is, hogy a digitalizacid szerepet jatszhat-e az eljaras észszeri

1d6n beliili befejezésének tamogatasaban.

Bemutattam a hazai digitalizacios fejlesztések és azok szabalyozasanak folyamatat,
amelyek az e-aktaval bezarolag 2019 végén fejezOdtek be, amikorra a birok informatikai
eszk6zokkel vald felszereltsége is kozel teljessé valt, az innovativ mobileszk6zok és irodai
szoftvercsomag beszerzése révén. Ekkor minden feltétel adott volt, hogy a birdsagi szervezet
tovabb haladjon a digitalizacid utjan, a mar megvalosult fejlesztésekre épitve, amikor megjelent
a virus okozta Covid-19 jarvany, és ebben az 1j helyzetben a személyes érintkezést a
minimumra szoritva kellett a birdsagok mitkodéképességét megérizni. Az értekezésben azt is
megvizsgaltam, hogy a tavoli munkavégzést, a felek szamara is online elérést lehetévé tevod
digitalizaci6 vivmanyait a polgari perekben hogyan lehetett a legfobb birdsagi szerv, a Kuria
veszélyhelyzeti miikodése sordn igénybe venni annak érdekében, hogy e forum eleget tehessen
alkotmanyos feladatanak. A Kuria kdzelebbi vizsgalatdnak az az indoka, hogy e forumon — az
egyes torvényeknek az egyfok jarasi hivatali eljardsok megteremtésével Osszefiiggd
modositasarol sz616 2019. évi CXXVIL torvény kovetkeztében — 2020 kozepétdl egyszerre volt
jelen az elsd-, masod- és harmadfoku itélkezés, valamint a feliilvizsgalat, igy az ott miikodo
digitalis rendszereknek valamennyi birosagi szintre iranyad6 kovetelményeknek meg kellett
felelniiik. A gyakran kifejezetten nagy létszamii tanacsban? vald eljaras onmagéaban is
nehézséget jelentett: a tanacs tagjainak az elektronikus aktaban ugyanazt kell latniuk, és
biztonsagos tavoli hozzaférés utjan kozosen kell dolgozniuk ugyanazon a dokumentumon.

Raéadasul az itélkezés legfelsébb szintli foruman leginkabb nem a digitalizacioval szoros

2 A Kurian a kollégiumokon beliil harom- és 6ttagti tanacsok mitkddnek. A kezdetben kilenc, késébb —2023. jinius
1-t61 — 41 tagu jogegységi panasz tanacs két, 21 tagl résztanadcsban miikddik, amely — el6zetes dontéshozatali
inditvany esetén — a donthet Ugy, hogy az tligyet az érintett kollégium kuriai bird tagjaival kiegésziilve targyalja
vagy a Kuria teljes iilése elé utalja [Bszi. 35. §, 41/A. § (1) bekezdés].



kapcsolatban 4116 korosztaly érintett, ami tovabbi kihivast jelent az ijabb mddszerek bevezetése

¢és alkalmazasa terén.

A digitadlis birosdg kialakitasanak attekintése ¢és veszélyhelyzetben torténd
alkalmazasanak elemzése utan arra is érdemes volt kitekinteni, hogy a hazai digitalizaci6 szintje
nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban hol helyezkedik el a tobbi eurdpai dllamhoz képest. Az Europa
Tanacs és az Eurdpai Unid szervezeteiben rendelkezésre 4llo elsédleges informaciok
felhasznalasaval megvizsgaltam a virushelyzet el6tti és az azt kovetd idoszak elektronizacids
szintjét, torekedve a tanulsagok levonasara és feltérképezve az elbttliink all6 i1doszak

kotelezettségeit €s lehetdségeit.

Végezetiil a birdsagi digitalizacidval Osszefiiggd, a Kurian szolgalatot teljesitd birok
korében végzett empirikus kutatas tapasztalatait elemeztem. Ennek keretében egy kérddives
kutatés, valamint tisztdn kvalitativ modszerként félig strukturalt személyes interjik elemzését
végeztem el. Ezzel az empirikus kutatassal az értekezés mas kutatasi modszerekkel elért
eredményeit kivantam validalni, aldtdmasztani. A vizsgéalatba bevont személyi kor
meghatarozasa tudatos volt: azért véallalkoztam sziikebb kort, kizarolag a Kuarian beliili és nem
a teljes birdsagi szervezetre kiterjedd kutatdsra, mert a teljes biréi kap megkérdezése az

értekezés kereteit 1ényegesen meghalado kutatas targya lehet.

A kutatasi targykor Osszetettsége is igazolja, hogy egy olyan 6si (és alapvetden
konzervativ  karakterll) intézmény, mint az igazsagszolgaltatds, a digitalizacidval
Osszefliggésben komoly kihivasokkal all szemben: folyamatosan alkalmazkodnia kell a valtozo
vilaghoz, mikozben — a kdzosségi média, a mesterséges intelligencia, a blockchain technologia
eldretorése vilagaban — meg kell driznie a bizalmat és a tarsadalom el6tti tekintélyét a 21.

szazadban is.



3. A kutatas uj eredményei, a tudomanyos eredmények hasznositasanak
lehetoségei

Elsé hipotézis

A digitalizacios  fejlesztések a  birdsagokon novelik a  birésagok reziliencidjat
(ellenalloképességét), ami kihatassal van a polgari eljarasok lefolytatasanak kereteire is.
Mindemellett tamogatast ad a birosagok magas szinvonalu itélkezo tevékenysége feltételeinek

biztositasaban.

Az els6 hipotézist a nemzetk6zi eredménytablak mutatoi, valamint a kérddives kutatas
¢s a mélyinterjuk alapjan feltdrt adatok is aldtdmasztottak. Tény, hogy az
igazsagszolgaltatasban mar a 2010-es évek kozepétdl felgyorsultak a digitalis fejlesztések [pl.
elektronikus kapcsolattartds lehet6sége, majd kotelezettsége; az e-akta kialakitasanak elsd
Iépései a Birosagi Elektronikus Tajékoztatasi és Figyelmeztetési Rendszer (BETFR)
fejlesztésével; tavmeghallgatas], késébb az innovacios eszkoz- és irodai szoftvercsomag
beszerzés (2018) és az e-akta, valamint a KKSZB kapcsolat kialakitasaval 2019 végére — mintha
elore lathato lett volna egy rendkiviili helyzet miatt annak sziikségessége — gyakorlatilag
megvalosult a digitalis birdsag, annak keretében a birdsagi ligyek iratainak teljeskord, tavoli

elérhetdsége az ligyfelek és a birdk részére egyarant.

Egészen eddig komoly vitak folytak arr6l, vajon mennyire szabad teret engedni az
elektronizacionak, kiilondsen a peres eljarasokban, mélyen érintve ezaltal a kdzvetlenség elvét
iS. Az ezzel kapcsolatos tudomanyos gondolkodas korabban inkabb szkeptikus volt, majd az
online birdsagok kiilfoldi példainak megjelenésével a fejlodés utjanak azonositdsa ¢és
elkeriilhetetlensége révén, inkabb az alapelvek érvényesiilésére hivta fel a figyelmet. Emellett
felmertilt — elsésorban egyébként a jarvanyligyi helyzet kapcsan — az igazsagszolgéltatdshoz
valé egyenld hozzéaférés, a ,,gyengébb fél” védelmének a kérdése is, kiemelten érintve a
sériilékeny csoportokat, kiilonosen a gyermekeket. Ez utobbit erdsitve a kutatds rdmutatott arra,
hogy — kiilonésen az alsobbfoku birdsagok elotti eljarasokkal osszefiiggésben — a digitalis

eszkozokkel nem rendelkezd iigyfelek helyzetének megfelelobb szabalyozasa sziikséges.



A digitalizaci6 vivmanyainak alkalmazhatosaga és alkalmazasa igy — mivel a
fejlesztések épp nem sokkal a jarvanyhelyzet elétt fejezodtek be — féleg ebben a rendkiviili
idészakban kertilt el6térbe, €s annak kovetkeztében terjedt el és valt mindennapossa azok
hasznalata is. Mivel az igazsagszolgaltatas miikod6képességének fenntartasa kulcsfontossagu
volt, a birok — és fokozatosan egyre nagyobb aranyban az igazsagiigyi alkalmazottak — az ebben
az idészakban igen gyakran alkalmazott ,,otthondolgozads” soran mindennapi munkéjukban a
rendelkezésiikre bocsatott mobileszk6zon, tobbnyire laptopon haszndlhattak az e-aktat, a
KKSZB kapcsolatot, egymas kozti biztonsdgos kommunikaciora a Skype alkalmazast, tovabba
hozzaférhettek a Birdsagi Hatarozatok Gyilijteményéhez (a tovabbiakban: BHGY), az
elektronikus jogi adatbazisokhoz is. Szamos adat all rendelkezésre arr6l is, hogy a
jarvanyiddszakban nagymértékben megnétt a BETFR-be regisztralok és értesitést kérok szama,
valamint az iigyfelek aktivan hasznalatba vették az Ugyfél Irathozzaférési Rendszert (UIR) és

a Lajstrom Irodai Rendszert (LIR) is.

A kérddives felmérés és az interju soran feltett kérdésekre adott valaszok alapjan
kijelenthet6, hogy e veszélyhelyzet a digitalizacidés vivmanyok implementacios folyamatat
eldsegitette és fel is gyorsitotta. Joggal feltételezhetjiik, hogy e kényszerit6 helyzet nélkiil azok

elfogadasa, hasznalatanak elsajatitasa lassabb folyamat eredményeként torténhetett volna meg.

A jogirodalomban is felmeriilt a jarvanyidészakban kényszerliségbdl bevezetett, de
pozitiv hatassal jard 0j intézményeknek a kés6bbiek soran torténd hasznositasa. Ennek az
id6szaknak a polgari eljarasjogra tett konkrét, jogalkotasban is megnyilvanuld hatdsa az
egyszerisitett telekommunikacios jelenlét kodifikdldsa az elektronikus hirk6zld halozat
igénybevételének szabalyai kozott. Még néhany évvel ezeldtt elképzelhetetlen lett volna, hogy
az eljaras egyes szerepl6i példaul a sajat mobiltelefonjukrdl csatlakozzanak egy Skype
konferencidba, amelynek keretében tantként hallgatjdk meg. Ha a birdsag feltétlentil
sziikségesnek tartja a tant személyes jelenlétét, akkor nem teszi lehetévé a kommunikacionak
ezt az utjat, de a jogintézménynek a rendkiviili helyzeten kiviili, ,,normal” iddszakra torténd
bevezetése mindenképpen jol dbrazolja azt a valtozast, amit a digitalis vivmanyok alkalmazasa

terén szerzett pozitiv tapasztalatok indukaltak.

Egyértelmi az is, hogy a digitalis fejlesztések eldsegitik a birdsdgok magas szinvonala
itélkezd tevékenységéhez elengedhetetlen targyi feltételeinek a biztositasat is: a birok

rendelkezésére 4llo6 hordozhatod digitalis eszkdzok, az online, tértdl és idotol fiiggetleniil
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elérhetd e-akta, a jogszabalyokat, indokolasokat, kommentéarokat, szakcikkeket tartalmazo
elektronikus jogi adatbazis, és a Kuria precedens-jellegli hatarozatanak fellelését leginkabb
segité BHGY. Ezek elengedhetetlenek voltak ahhoz, hogy a birdésagok folyamatos miikodése
biztositott legyen, igy kijelenthetd, hogy azok megndvelték a birosadgi szervezet
ellenalloképességét, hiszen az a jarvanyiddszakban is mitkodoképes maradt, megeldzve ezzel

az tigyek jelentdsebb elhuzodasat.
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Masodik hipotézis
A birésagi digitalizdcio eddigi megoldasai segitik a Pp.-ben alapelvi és rendszerszinten

megjelend perhatékonysag érvényesiilését.

Kutatdsaim soran a masodik hipotézis is igazolast nyert, hiszen az ezt igazolo tényeket
az igazsagiigyi eredménytdbla tapasztalatai kétségen kiviil verifikdljak. A kutatds sordn
megkérdezettek egybehangzoan kiemelték a perek iddszerii befejezése mellett a
perhatékonysag szempontjat is, amelyeket a digitalizacié vivmanyai egyarant eldémozditottak,
¢és ezt tiikkrozték vissza a jarvanyligyi idOszak statisztikai adatai is. Mindebbdl kovetkezéen
idealis miikodés mellett ezek az anyagi jog hatékony érvényesiilését is segitik, a
jogszabalyokhoz, a birdi gyakorlathoz valdé konnyebb hozzaférés révén: konkrét példaja ennek
a birosagi irathoz vald tavoli, teljeskorii (a papir alapuval egyezd, de 0-24 oradban elérhetd)
elektronikus (e-akta) hozzaférést, a Skype utjan térténé biztonsagos kommunikacio meglétét,

tovabba a BHGY révén a relevans hatarozatok hozzaférhetoségét.
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Harmadik hipotézis
Amennyiben az elsé és masodik hipotézisben foglaltak igazolodnak, azok fenntartasa érdekében

a digitalizacios vivmanyok tovabbi fejlesztése sziikséges.

A harmadik hipotézissel Osszefiiggésben feltett kérdések kapcsan tobb kérddives
valaszadd ¢és interjualany is kifejezetten indokoltnak tartotta a folyamatos fejlesztés
szlikségességét, azzal a megjegyzéssel, hogy azoknak kelloképpen ,,rugalmasnak” kell lennitik.
A minket koriilvevd vilag gyors valtozasa ugyanis eldidézi a technologia, valamint a
jogszabalyok gyors valtozasat is, igy a birdsagi szervezetnek — arra folyamatosan készen allva
— ezt nyomon kell kdvetnie; azaz a rugalmassag, az elére gondolkodas alapvetd kovetelmény.
A kutatas tapasztalata alapjan megallapithat6, hogy a jovobeli fejlesztéseket mindenképpen az
eljarasjogban ¢és a birdsagi rendszerek miikodésében kelld tapasztalattal rendelkezd
munkatarsak (birok és igazsagiigyi alkalmazottak) bevonasaval kell elvégezni, annak
érdekében, hogy a megszerzett ismeretek megfelelden hasznosuljanak. Allaspontom szerint a
reziliencia korébe tartozik az is, hogy a valtozasokra torténo gyors és rugalmas valaszadas altal
is erdsitett kozbizalom a birdsagi szervezetben az egyik komoly eléfeltétele annak, hogy a
jovoben lehetdség szerint ne csokkenjen a birdsag szerepe, kiilondsen a feleket megilletd

eljarasi garanciak biztositasa terén.

Z6di Zsolt kategorizalasa alapjan jelenleg a jogi technoldgidk masodik korszakardl a
harmadik korszakra torténd valtas iddszakdban vagyunk, amikor is a technika az eddigi,
masodik korszakra jellemzd kiszolgéld szerepébdl ,,alkotd” teriiletre 1ép, €s alkalmassa valik
létrehozni vagy megvaltoztatni dolgokat (ez mar a mesterséges intelligencia belépését is
jelenti).® Ez a tény azzal a felvetéssel is Osszefiiggésben érdekes, hogy tobb interjiialany is
emlitette a mesterséges intelligencia hasznositasat, els6sorban a keresérendszerekkel
Osszefliggésben: a Kuria jogegységesité szerepe — amelyben sziikséges a precedensjellegli
(BHGY-ban kozzétett) hatarozatok kozott és azok tartalmaban torténd hatékony keresés —
felvetheti a mar a harmadik korszakba tartozo jogi elemzdszoftverek hasznositasat. Emellett
felmeriilt a jelenleg is rendelkezésre 4llo, az anonimizéldsi folyamatban napi szinten

hasznalatos, a jogi technoldgidk masodik korszakéba tartozo automatikus dokumentumkészitd

3 Z6DI1 Zsolt: A jarvany, a jogi szféra és a technologia — Hogyan vészelték 4t a jogrendszerek a jarvanyt, mekkora
szerepe volt ebben a technologianak, és mennyire lesznek tartosak a valtozasok? In Medias Res, 2020/2. (a
tovabbiakban: ZODI) 340-341. o.
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szoftver* szélesebb korii alkalmazasa, amely korlatozottabb hasznalatra: elsésorban a
rendszerbe mar bevitt adatok egyezd megjelenitésére ¢és sablonszdvegek beillesztésére

alkalmas. Ennek magasabb hatékonysagu hasznalata viszont megfeleld képzést igényel.

Ki kell emelni azt is: a kutatas alapjan igazolodott, hogy egyelére nem mutatkozik igény
a dontési folyamatban a human elemet nélkiiloz6 automatizmus kialakitasara, ebben a biro
szerepét a kérddiv valaszadoi és az interjualanyok is elengedhetetlennek tartottdk. A ,,gépi
dontéshozatal” lehetdségének elutasitasabol az kovetkezik, hogy a mérlegelést igényld,
szintetizald ligydontd hatarozatot birénak (embernek) kell meghoznia, mert ,,(k)izarélag egy
bird képes garantalni az alapvetd jogok valodi tiszteletben tartasat, megtalalni az ellentétes
érdekek kozotti egyensulyt, illetve szamitasba venni a folyamatos tarsadalmi valtozasokat az

iigyek elemzése sordn.”

Az a teriilet, ahol a mesterséges intelligencidnak a kozeljovoben szerepe lehet, e kutatés
eredménye szerint is a bir6éi dontések tamogatasa: a Kuria precedensjellegi (BHGY-ban
kozzétett) hatarozatainak szovegelemzése a relevans dontések kiszlirése érdekében vagy
nagyobb adatmennyiség (pl. szdmldk adatai, vagyonmérleg adatai) feldolgozéasa. Ebbdl is
latszik, hogy az akar csak részben is emberi beavatkozas nélkiil miikodd rendszerek e teriileten
torténd bevezetése nagyon komoly megfontolést €s alapos, az érintetteket bevono eldkészitést
igényel. A digitalizaci6 és a mesterséges intelligencia jelentds kihivasokat allit a jogalkotoi és
jogalkalmazoi gondolkodasban mas jogteriileteken is, azonban e kérdések nem

feloldhatatlanok, bar sok esetben paradigmavaltast igényelnek.

Tudomanyosan is vizsgaland6 kérdésként meriilt fel a kizarolag digitalisan miik6do
rendszerek veszélyeinek lehetOsége, tekintettel arra, hogy a kozelmultban tapasztalhatd
energiavalsag ravilagitott eddig biztosan miikodd rendszerek kiszolgaltatottsagara ¢és
sériilékenységére. Abban az esetben ugyanis, ha energiaellatasi fennakadas vagy informatikai
probléma meriil fel, az elektronikus rendszerekhez valé hozzaférés — legaldbb atmenetileg —
ellehetetlentiilhet, amire figyelemmel az eljaras ,,papir alaptsdgat” az eljardsok nagy részében

érdemes fenntartani, legalabbis amig ennél jobb és biztonsagosabb megoldast nem talalunk.

476D, i. m. 343-344. o.

5 A Bizottsag kdzleménye (Az igazsagszolgaltatas digitalizacidja az Eurdpai Unidban LehetSségek eszkdztara)
{SWD(2020) 540 final} 13. o.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0710 Letoltve: 2024. szeptember 6.
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Osszefoglalva megallapithatd, hogy a digitalizacids fejlesztések tovabbvitele
természetes sziikségszerliség. Ezen a teriileten is alkalmazkodni kell a kiilvilag valtozasaihoz,
de ez az adaptacido mar az el6készités, majd a fejlesztés és bevezetés soran sziikségképpen
feltételezi a birosagi szervezetben megszerzett tapasztalatok figyelembe vételét ¢és
hasznositasat, és csupan megfeleléen végiggondolt, a teljes folyamatra modellezett, tesztelt,

kiprobalt rendszerek ,.¢les” bevezetésével képzelhetd el.

A digitalis eszk6zok €s technologiak komoly hatast gyakorolnak a hétkdznapjainkra, az
elektronikus eszk6zok, az azokon futd szoftverek életiink részét képezik: mar természetes
moédon hasznaljuk kapcsolattartasra, ligyintézésre, szorakozasra egyarant. Nem tulzéas azt
mondani: megvaltoztattak az életlinket, munkankat, ez az atalakulds pedig még nem ért véget,
napjainkban is zajlik, és természetesen kozvetleniil érinti az allamszervezet, és igy az

igazsagszolgaltatas miikodését is.

Eppen ennek a felismerésnek és az atalakulas jelentSségének koszonhetéen a
kozelmultban a jogalkotd fontosnak tartotta, hogy az Alaptorvény kifejezze azt, hogy az allam
elOsegiti a digitalizaciét és az ahhoz kapcsolodd technoldgiai megoldasok alkalmazasat.
Magyarorszag Alaptorvényének ebben a targykorben 2024. julius 1-jén hatalyba Iépett
tizenkettedik modositasa arrol rendelkezett, hogy Magyarorszagon az ligyek digitalis intézése
els6bbséget ¢élvez, amelyhez az dllam térvényben meghatarozottak szerint mindenki szadmara
egy egyedi digitalis azonositot biztosit. Ennek nyoman kihirdették a mar emlitett, a digitalis
allampolgarsagot 1étrehozd DAP torvényt, amely az allampolgarok szamara egyszert,
kényelmes ¢és hatékony online szolgaltataisok nyujtasa érdekében egy mobiltelefonos
alkalmazas kialakitdsat célozta. Az adott szolgaltatdst onként hasznalok ennek segitségével
intézhetik hivatalos ligyeiket, amelyen keresztiil — egyebek mellett — biztositott az azonositas
¢s alairas, biztonsagos elektronikus kommunikécio és dokumentumkezelés, a szolgaltatasokhoz

kapcsolodo online fizetési rendszer is.

A megszabott irany vilagos: a papir alapt, személyes ligyintézéshez képest elsdbbséget
¢lvez az Tlgyek digitalis intézése, amelynek eldmozditisa érdekében mindenkinek
rendelkezésére all egy egyedi, tartos, altalanosan €s Onkéntesen hasznéalhatdo azonositd. A
kozeljovoben az is kideriil majd, hogy a birdsagi eljarasokkal Osszefiiggésben ennek a

fejlesztésnek a gyakorlatban milyen szerepe lehet.
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Mindezek mutatjak, hogy a , kiilvilag” eseményeit, adott esetben a nagymértéki, allami
rendszereket érintd Gjabb digitalizacids fejleményeket folyamatosan figyelemmel kell kisérni,
mint ahogyan ez tortént — az értekezésben részletesen bemutatottak szerint — a birdsagi
szervezetben is. A 2000-es évek elején elindult, eleinte kisebb 1éptékii fejlesztések az évtized
kozepétdl elére meghatarozott irdnyokat kovetve felgyorsultak, majd a 2010-es években mar
konkrét, az elemzett projektekben megfogalmazott stratégia mentén robbanasszertien haladtak
eldore, mind a tartalmi elemeket (szoftvereket), mind a fizikai eszkdzok beszerzését illetéen. A
legujabb fejlemények, az EU jogalkotési iranyai, a DAP torvény, a mesterséges intelligencia
megjelenése és rohamos elterjedése, az online birdsag iranti igény gyakori felvetése mind abba
az iranyba mutatnak, hogy sziikség lenne annak a vizionak a felvazolasara, hogyan is nézzen ki
tiz év mulva a magyar birdésdg. Ugyanis minden jovObeli tervezést, fejlesztést ennek a

stratégianak a mentén kellene végiggondolni és végrehajtani.

Az is jol lathat6: a digitalizacié6 nem Oncél, annak a birdsaghoz valdé kdnnyebb
hozzaférés céljat kell szolgalnia, mint ahogyan ezt az értekezésben tobb szempontbol — az
eljarasi szabalyok altal megtamogatott perhatékonysag, valamint a rendkiviili helyzetben valo

alkalmazhatosag, a miikodoképesség biztositasa terén — is bemutattam.

A kutatds igazolta azt is, hogy a digitalizacio noveli a birdsagi szervezet reziliencidjat
¢és rugalmassagat. Az egész vilagot varatlanul és felkésziiletleniil ért jarvanyhelyzetben azok a
birésagok tudtak mitkodoképesek maradni, amelyek digitalizacioja — az iratok tavoli elérése €s
a biztonsagos tavoli kommunikécio révén — eddigre megoldott volt. Kiemelést érdemel, hogy a
polgari ligyekben a Pp. alapelvei tudtak érvényesiilni (iddszerliség — nem huzddtak el,
perhatékonysadg — anyagi jog érvényesiilése biztositott volt, a tisztességes eljarasi keretek

kozott).

Mivel a kiszamithatatlan jovében még eléfordulhat hasonld, a személyes érintkezéseket
korlatozo vagy lehetetlenné tevé, ma még akar nehezen elképzelhetd helyzet, annak
feloldasédban a jogalkotasban és a jogalkalmazasban mar kiprobalt ,rugalmas reagalasnak”
komoly szerepe lehet Az is nyilvanvald, hogy a kizarolag digitalisan mikodé rendszerek
komoly veszélyt rejtenek, a kizardlagossagbol eredd kiszolgaltatottsag €s sériilékenység miatt.
Ugyanis — mint ahogyan a kdzelmultban ezt is megtapasztaltuk — energiaellatasi fennakadas

vagy informatikai probléma esetén a hozzaférés — legalabb atmenetileg — ellehetetlentilhet,

16



amire figyelemmel az eljaras ,,papir alapusagat” az eljardsok nagy részében érdemes

fenntartani, azonban az ligyviteli szabalyok korszerlsitése a kozeli jovo kiemelt feladata.

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a tendencia sem, ami a ,birésagon kiviili
igazsagszolgaltatas” térnyerését jelenti. Susskind megfogalmazasa szerint a birésagaink ,,tal
koltségesek, til lasstiak és nehezen érthetdk™, és a birdsaghoz vald hozzaférés fokozott mértéki
javitasat leginkdbb az online birésagok — ezalatt értve az alternativ vitarendezés digitalis
platformjait is — kinaljak.® Bar az értekezésben terjedelmi korlatok miatt ezt a teriiletet nem
érintem, de az bizonyos, hogy — f6leg a birdsagi eljarasok garanciainak biztositasa érdekében —

az indokolt és sziikséges reformokat is nagy kortltekintéssel kell végrehajtani.

® SusskIND, Richard: Online Courts and the Future of Justice. Oxford University Press 2019. 8. o.; magyar kiadas:
SUSSKIND, Richard: Online birésagok és az igazsagszolgdltatas jovdje. Orac. 2023. (fordit6: Osztovits Andras).
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