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Eugene-Frangois Vidocq

(1775. julius 23./vagy 24., 25. — 1857. majus 11.)

Legendas alvilagi alak, csempész, rablé (kaldz), tobbszorosen szokott fegyenc, majd 1809-t6l a
parizsi prefektura bdnulgyi osztalyanak besugdja. Az 1812-ben feldllitott civilruhas
nyomozdoegység, a Brigade de Sireté |étrehozdja és vezetbjeként rendkivil hatékonyan vett
részt Parizs rendfenntartasban.

1833-ban megalapitotta az els6 magannyomozé irodat, a Le bureau des renseignments-t
(informacids iroda).



Allan J. Pinkerton

(1819. augusztus 25. —1884. julius 1.)
Az 1850-es évek elején Chicago kozpontjaban megalapitotta a Pinkerton Nemzeti Detektiv
Ugynékséget (Pinkerton’s National Detective Agency), amelynek mottdja a ,Sosem alszunk!”,
jelképe pedig a mindent [até szem volt. Ez ihlette a magandetektiv angol megnevezését:
private eye.
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A magannyomozas kialakulasa,
jogtorténete hazankban



1904. évi 41. szamu csaszari patens

Az Osztrak-Magyar Monarchia fejlettebb osztrak tartomanyaiban az uralkodé mar a
XX. szazad elején, az 1904. évi 41. szamu csaszari patenssel (torvényereji
rendelettel) szabalyozta a magannyomozast, e tevékenység folytatasanak

engedélyhez kotésével.

Az akkor 74 esztendoOs |. Ferenc Jozsef uralkodoi rendelete azonban a birodalom

tobbi részében, igy Magyarorszagon sem lépett hatalyba.



135.585/1913. BM szamu korrendelet

Magyarorszagon csak 1914. januar 18-an Kkerult kihirdetésre a magannyomozoi
tevékenységet szabalyozé 135.585/1913. BM szamu korrendelet, amelynek hatalya

Fiume kikotévarosra is kiterjedt.

A jogalkoto a korrendelet preambulumaban az alabbiak szerint indokolta meg, hogy miért

valt szikségessé a jogszabaly megalkotasa:

,AZ Ujabb idében igen elszaporodtak azok a vallalatok, amelyek kiilbnb6zé elnevezések
alatt, mint magankutaté irodak az Ipartérvény hatalya ala nem esé (zletszerdi
foglalkozaskeppen, megfigyelések és kutatasok utjian bizalmas természetii értesiilések
megszerzesere vallalkoznak, a k6zénseg megtevesztésevel miikbdesiket gyakran olyan
feladatok teljesitésére is kiterjesztve, amelyek a kbzhatdésagoknak, vagy kézegeiknek

vannak fenntartva.”



A 135.585/1913. BM szamu korrendelet az un. ,magankutaté irodak” alakitasat el6zetes

engedélyhez kototte, az engedélyeket az irodak székhelye szerint illetékes

torvényhatdésag elsé tisztvisel6je, Budapesten a magyar Kkiralyi allamrendbrség

f6kapitanya allithatta ki.

A jogalkoté az engedély megszerzésehez:

* magyar allampolgarsagot,

« feddhetetlen jellemet,

+ jogi egyetemi végzettséget,

» ennek hianyaban a korabbi kifogastalan rendéri vagy kozigazgatasi szolgalat
igazolasat szabta feltételul.

Ezeknek a feltételeknek a magannyomozoé irodak tulajdonosainak, vagy az irodak

tényleges vezetdinek, valamint az 6sszes alkalmazottnak is meg kellett felelnitk.



A 135.585/1913-as bellgyi korrendelet arra kotelezte tovabba a magandetektiv irodakat,
hogy:
» ateljesitett megbizasokrdél vezessenek nyilvantartast,

» a keletkezett iratokat két évig Orizzék meg,

» az engedélyt kiallitd hatosag részére tegyék lehetéve, hogy ezen iratokba a

tevékenységet ellenérzék betekinthessenek.

A terlletileg illetékes hatdésagok a magannyomozoéi engedélyeket irasos hatarozattal

azonnal bevontak, ha a fenti feltételek nem teljesultek.

Azokkal szemben, akik engedély nélkul folytattak ,magankutatoi tevékenyseget”, a

renddri buntetébirdsagok 15 napi elzarast vagy 200 korona pénzbirsagot is kirdhattak.

Az 1. vilaghaboru végen, a Karolyi-kormany idején az ismertetett 135.585/1913. BM
szamu korrendelet tovabbra is hatalypan maradt, a Tanacskoztarsasag kormanya

azonban hatalyon kivul helyezte, szamos mas jogszaballyal egyutt.



45.800/1923. BM szamu korrendelet

A magannyomozas Uj jogi szabalyozasara Magyarorszagon 1923-ban kerult sor, a
45.800/1923. BM szamu korrendelettel, amely kisebb médositasokkal megismételte
az 1913-ban kiadott belugyminiszteri rendeletet. Ez a szabalyozas volt érvényben a

Horthy-korszak veégéig, majd 1945-49 kozott is.

A 1l. vilaghaboru befejezését kovetdben hazank szovjet fennhatéosag ala kerult. A
kommunista part hatalomatvétele utan, 1949-ben a beligyminiszter hatalyon kivul

helyezte a 45.800/1923. BM szamu korrendeletet, és kiadott egy tiltd rendeletet.



458.700/1949. (X. 16.) BM rendelet

A 458.700/1949. (X. 16.) BM rendelet megtiltotta Magyarorszagon a magannyomozas
folytatasat, a tiltas megszegbivel szemben kihagasi (szabalysértési) eljaras lefolytatasat
és egyben pénzbirsag kiszabasat helyezte kilatasba.

A jogi normahoz flizott jogpolitikai érvelések szerint a magannyomozast a kozhatalom
szamara nemkivanatos, a tarsadalom érdekeit szolgalni aligha képes olyan
tevékenységként jellemezték, amely jogintézmény — jellege, kontrollalhatatlansaga
folytan — a legitim és az illegitim mezsgye hataran mozogva, valdjaban idegen

testként funkcional a tarsadalmi, gazdasagi strukturaban, intézményrendszerben.

Ez a jogszabaly egészen 1977-ig volt hatalyban.



4/1977. (VII. 12.) BM rendelet

Az 1970-es évek koOzepén megindult un. deregulacidos folyamat soran az akkori
belugyminiszter a 4/1977. (VIl. 12.) BM rendeletben — tobb mas korabbi jogszaballyal
egyutt — hatalyon kivll helyezte a magannyomozast tiltdé 458.700/1949. (X. 16.) BM

rendeletet is, ezaltal semmilyen jogszabaly nem tiltotta ezt az uzletszeri

tevékenységet.



6/1982. (VIII. 1.) BM rendelet

1981-ben a Pinkerton maganigynbkség (magannyomozé iroda) megjelenése arra
késztette a belugyi kormanyzatot, hogy ujabb tiltd rendelkezést adjon ki, a

6/1982. (VIII. 1.) BM rendeletet.

E jogszabaly Osszesen két szakaszbdl allt, megtiltotta magannyomozé iroda

fenntartasat, illetve a magannyomozdi tevékenység uzletszeri folytatasat.

Tette ezt anélkul, hogy a jogalkot6 meghatarozta volna a magannyomozas fogalmat,
azonban kiemelte, mint kilonosen tilalmas teruletet, a bizalmas megfigyelést, az
adatszerzést és az adatszolgaltatast. A jogszabaly természetesen ezen utdbbi

fogalmak definialasaval is adés maradt.

E hianyossagok tukrében érthetd, hogy a belugyi rendelet a jogszabaly megsértdivel

szemben semmilyen szankcioét nem helyezett kilatasba.



Pinkerton magannyomozo6 iroda

A Pinkerton-iroda tevékenysége elsGsorban a hazastarsi hiség ellen vétdk
megfigyelésére, illetve a félrelépések dokumentalasara terjedt ki, de foglalkozott
vallalkozok részére torténd piackutatassal is. A magannyomoz6 irodahoz nemcsak a

magan-, de az allami szektorbdl is érkeztek megbizasok.

A renddrségi nyomozas befejezését kovetben, a felderitett adatok birtokaban az

ugyészség vadat emelt a maganiigynokség vezetdje, Fazekas Istvan ellen.

A Foévarosi Birésag az iroda vezetdjét a Btk. 299. § (1) bekezdés a) pontjanak masodik
fordulataba 0tkoz6 uUzérkedés biintettében marasztalta el, tekintettel arra, hogy
vallalkozoi engedélye nem terjedt ki a piackutatas és Uzletszerzési munkak végzésére,

ezeért a ll. foku birésag megitélése szerint Fazekas spekulacids tevékenységet fejtett ki.

A magannyomozoi tevékenység folytatasa, mint jogellenes cselekedet fel sem
merilt a vadiratban, igy az itéletben sem kerult megemlitésre. Ez persze az akkor meg

hatalyban lévé 4/1977. (VII. 12.) BM szamu, deregulacios rendeletnek is koszonheto.



24/1987. (VII. 22.) MT rendelet

Az 1980-as évek végére Magyarorszagon elsésorban a nyugat-europai mikodd toke
bearamlasaval, valamint a hazai privat gazdasagi szféra megjelenésével a
tulajdonviszonyok is megvaltoztak, melynek kovetkeztében az akkori bellgyi vezetésben
altalanos elvként megfogalmazodott, hogy a rendorségnek nem feladata a
tulajdonosok helyett a vagyonuk védelme, a rendéri tevékenységben primatusa a
blinuldozésnek van.

E szemléletnek megfeleléen kerllt megalkotasra a 24/1987. (VII. 22.) MT rendelet a
vagyonvédelmi tevékenységrol és a magannyomozas tilalmarol, amely csak a
vagyonvédelmi tevékenységet szabalyozta, de ismételten a tilalmas vallalkozasok soraba
szamizte a magannyomozast.

A minisztertanacsi rendelet hatalyba |épésétbl szabalysértésnek szamitott a

magannyomozoi tevékenység, es tizezer forintig terjed6 pénzbirsaggal volt sujthato.

Ez a kormanyzati szemlélet tulélte a rendszervaltozast is.



87/1995. (VII. 14.) Korm. rendelet

A magannyomozas magyarorszagi torténetében igazi attorést a rendérségrol szolo
1994. évi XXXIV. torvény hozott, amelynek 100. § (1) bekezdés — akkori — h) pontja
adott felhatalmazast a kormany részére, hogy ,a térvényi szabalyozasiqg a vallalkozas
keretében vegzett személy- és vagyonvédelem, valamint a magannyomozoi tevekenyseg

Szabalyait rendeletben szabalyozza”.

A torvényi felhatalmazas alapjan 1995. szeptember 1-jén lépett hatalyba a vallalkozas
keretében végzett személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoi tevékenyseg
atmeneti szabalyairdl szélo 87/1995. (VII. 14.) Korm. rendelet, amely 46 év utan elso
izben legalizalta és egyben szabalyozta a magannyomozoéi tevékenységet, hatalyon

kivul helyezve a korabbi minisztertanacsi tilalmat.



1998. évi IV. torvény

A 87/1995. (VII. 14.) Korm. rendelet 1998. majus 1-jéig, a vallalkozas keretében végzett
szemely- és vagyonvedelmi, valamint a magannyomozoi tevékenység szabalyairdl, a
Személy-, Vagyonvédelmi és Magannyomozdéi Szakmai Kamarardl sz6ld 1998. évi V.
torvény hatalyba |lépéseéig volt érvényben.

Ezt kovetéen még az év julius 9-én hatalyba lépett a torvény végrehajtasara a 24/1998.
(VI. 9.) BM rendelet is. E két jogszabaly rendelkezései — melyek Eur6paban az osztrak
megoldashoz hasonlitanak leginkabb, és hatassal lehettek megalkotasukra a
monarchiabeli, 1913-as bellgyi korrendelet elemei is — szabalyoztak a magannyomozast
hazankban egészen a 2005. évi CXXXIII. torvény 2006-ban — tobb szakaszban — tortént
hatalyba Iépéséig.

Magyarorszagon roviddel a rendszervaltas utan, 1991-ben budapesti székhellyel
megalakult a Vagyonvédelmi Vallalkozok Kamaraja és a Magyar Detektiv Szévetség,
melyeknek fontos szerepuk volt a fenti jogszabalyok meghozatalaban, valamint a

Személy-, Vagyonvédelmi és Magannyomozo6i Szakmai Kamara létrejottében is.



A magannyomozasra vonatkozo
normak és alapveto hianyossagaik



2005. evi CXXXIII. torveny

A jelenleg hatalyos személy- és vagyonveédelmi, valamint a magannyomozoi tevékenység
szabalyairdl szold 2005. évi CXXXIII. torvény (a tovabbiakban: SzVMLt.), az azt megel6z6
1998. évi IV. torvény eés annak vegrehajtasara megalkotott 24/1998. (VI. 9.) BM rendelet
kozos jellemzbje, hogy nehezen értelmezheté, homalyos és ellentmondasos

rendelkezéseket fogalmaznak meg a magannyomozasra vonatkozoan.

A személy- és vagyonveédelmi rendelkezések mellett elsikkadt a magannyomozoi

tevékenység részletes szabalyainak megalkotasa.

1998 ota ugy mult el tobb mint két évtized, hogy a helyzet e tekintetben semmit sem

valtozott.



Az SzVMt. (és az azt megel6zb szabalyozas is) azeért tartalmaz nehezen értelmezhetd,
homalyos és ellentmondasos rendelkezéseket a magannyomozasra vonatkozéan, mert a
szemeély- és vagyonvédelem illetve a magannyomozas meroben eltéro jellegi

tevékenységek, ebbdl kovetkez6en eltéré szabalyozast is igényelnének.

A személy- és vagyonveédelmi tevékenység tobbnyire technikai, passziv, fizikai,
csoportos és defenziv jellegil, ezzel szemben a magannyomozas nem annyira

technikahoz kotott, aktiv, szellemi, offenziv és inkabb egyszemélyes tevékenység.

A két tevékenységcsoport funkcidja is eltér: az elébbi a személyek és javak elleni
esetleges tamadasok elharitasat szolgalja, mig az utdbbi keretében tények feltarasa és

adatok beszerzése torténik.



A magannyomozas jogszabalyi
meghatarozasanak hianya

A renddrhatésagi engedélyhez és Orszagos Képzési Jegyzék szerinti
szakképesités megszerzéséhez Kkotott magannyomozo tevékenység pontos
meghatarozasat, definialasat a jelenleg hatalyos 2005. évi CXXXIIl. torvény és a
veégrehajtasarodl szolo 22/2006. (V. 25.) BM rendelet, sét az azt megel6z6 1998. évi IV.
torvény és annak végrehajtasara megalkotott 24/1998. (VI. 9.) BM rendelet is

elmulasztotta.

El6szO0r csupan az egyes szakképesitések szakmai és vizsgakovetelményeinek
kiadasarol szélé 16/2003. (IV. 18.) BM rendelet 18. szamu melléklete — amely a
magannyomozo szakmai és vizsgakovetelményeit hatarozta meg a munkaterulet rovid,
jellemzé leirasaval — adott némi definiciét e tevékenységrol. E szerint:

LA magannyomozo a megbizasi szerzbdése alapjan, a megbizdjat megilleté jogok
keretein belil figyelb, kutato, felderité, dokumentald munkajaval, elemzd, értékelo,
informalé, javaslattevé tevékenységével és személyes kbzremiikbdésével segiti

megbizodja jogainak, jogszerl érdekeinek ervényesiteséet eés kotelezettsegei teljesiteset.”



A 16/2003. (IV. 18.) BM rendelet 18. szamu melléklete a szakképesités
szakmai kovetelményeinél ezt irta:
LA magannyomozoi tevekenység nagyfoku onfegyelmet, széleskorii elméleti
felkésziiltséget, jo kifejez6- és kapcsolattartoi készséget, valamint fejlett
problemamegolddé képességet igényel. [...] A [magannyomozd] foglalkozas
gyakorlasahoz képessé kell valni ezen ismeretek alkalmazasara az alabbi feladatok
vegrehajtasaban:.

« adatok, tenyek es informaciok felkutatasa, gylijtése;

« személyek, események megfigyelése, dokumentalasa;

* megtortént eseméenyek koériilményeinek felderitése, és ezekre vonatkozo

dokumentumok beszerzése;

* nyilvantartasok adatainak megtekintése, azokbdl igazolas, masolat kerese,

kivonat készitése;

* a megismert adatok, tények és informaciok ertekelése, elemzeése es azok alapjan
informald, tanacsado, javaslattevé tevekenység; veglil
« Személyes kbzremiikbdes a megbizo jogainak, jogszerl érdekeinek

ervenyesitésében, teljesitésében.”



A 16/2003. (IV. 18.) BM rendelet 18. szamu mellékletében leirt meghatarozasok nagymeértékben

megegyeznek a harom évvel korabban, 2000 majusaban megjelent Klasszikus magannyomozastan

cim( konyvem elészavaban dr. Téth Tihamér volt féiskolai docens, a Belligyminisztérium orszagos

szakképzési szakértbje, valamint a Magyar Detektiv Szdvetseg exfbtitkara altal adott definicidval:

LA magannyomozé megbizasi szerzédés alapjan, az 6t megilleté jogok keretein bellil
figyelo, kutatd, felderit6, dokumentaldé munkajaval, elemzo6, értekeld, informalo,
jJjavaslattevo tevékenységével, de legfoképpen személyes kbzremiikédésével segiti a
megbizoi jogainak, jogos érdekeinek, kbtelezettségeinek érvenyestilését.

E tevékenység nagyfoku onfegyelmet, széles korii elméleti felkésziiltséget, jo
kifejezb6- és kapcsolattarto készséget, valamint fejlett problémamegoldé képességet
igényel.

Ismernie kell a tevékenység ellatasahoz sziikséges alapveté jogi, specialis
kriminalisztikai, pszichologiai elveket, és képessé kell valnia ezen ismeretek

alkalmazasara a magannyomozoi feladatok veégrehajtasaban.”



A 16/2003. (IV. 18.) BM rendelet 18. szamu melléklete részletesen felsorolta, hogy a
magannyomozonak milyen alkotmanyjogi, polgari jogi, buntetdjogi, buntetbeljaras-jogi,
koOzigazgatasi jogi, szabalysértési jogi, kriminalisztikai, pszichologiai elveket, illetve
ismereteket kell elsajatitania, és belblUk vizsgat tennie.

Ezek valdoban igen hasznos és szukséges ismeretek, ,csak® éppen az alapveto
nyomozaselméleti, valamint a  gyakorlatban alkalmazando nyomozasi
szakismeretekre, adatgyijtési modszerekre nem tudott felkészulni a felsorolt

iIsmeretanyag megtanulasaval e szakképesités megszerzésére jelentkez6.

A 16/2003. (IV. 18.) BM rendelet 18. szamu melléklete, amely a munkaterulet rovid,
jellemzb leirasaval adott némi definicidt e tevékenységre vonatkozoan, hatalyat
vesztette. Helyébe a 15/2008. (VII. 28.) IRM rendelet 2. szamu melléklete |épett,

melybdl meég az el6zé BM rendeletben megfogalmazott definicio is kikerdilt.



15/2008. (VII. 28.) IRM rendelet

Az igazsagugyi és rendészeti miniszter hataskorébe tartozo szakképesitések szakmai és
vizsgakovetelményeinek kiadasarol szoélt a 15/2008. (VII. 28.) IRM rendelet, a
Magannyomozo6 szakképesités szakmai é€s vizsgakévetelményei ciml fejezetében nem
volt tulsagosan szigoru a szakképzésre jelentkez6kkel szemben, amikor az alabbiakat

hatarozta meg:

« Bemeneti kompetenciak: A jelolt rendelkezzen a magannyomozoi igazolvany

megszerzésének jogszabalyban elbirt erkolcsi feltételeivel.
» Iskolai eléképzettség: érettségi vizsga.
« Szakmai eloképzettség: nem kell.
« ElGirt gyakorlat: nem szukséges.
- Palyaalkalmassagi kovetelmények: nem szikségesek.

« Szakmai alkalmassagi kovetelmények: nem szukségesek.



A jogszabaly ellenben taxative meghatarozta, hogy a magannyomozonak
milyen tulajdonsagprofillal kell rendelkeznie.

Személyes kompetenciak: Tarsas kompetenciak:

« érzelmi stabilitas, kiegyensulyozottsag, kapcsolatteremtd készseg,

« Kkitartas, « kapcsolatfenntarto készség,

* megbizhatdsag, « hatarozottsag,

- oOnallésag, « visszacsatolasi készseg,

« dontésképesseég, « fogalmazo készség,

« Onfegyelem, « tomor fogalmazas készseége,
* pontossag, « kozerthetbseg,

* rugalmassag és « hatékony kérdezés készsege,

« szervezOkészseg. « konfliktusmegoldd készség.



Médszerkompetenciak:

attekint6 képesség,

logikus gondolkodas,

rendszerez6 kepesség,

kreativitas, otletgazdagsag,
emlékezbképesseg (ismeretmegdbrzes),
kovetkeztetési képesség,
problémaelemzeés és problémafeltaras,
problémamegoldas, hibaelharitas,
lényegfelismerés (Iényeglatas),

okok feltarasa,

helyzetfelismeres, tovabba

figyelem-0sszpontositas.



Vajon mindezeket ki kérte szamon a magannyomozo-tanonctdl, ha sem
palyaalkalmassagi, sem pedig szakmai alkalmassagi kovetelményrendszer teljesitése

nem volt szikséges a magannyomozo6 szakkeépesités megszerzéséhez?

Es vajon ezek a kompetencidk egy 450, vagy akar 550 6ras OKJ-s tanfolyamon

elsajatithatok lennének?

Egyébként a 15/2008. (VII. 28.) IRM rendelet is hatalyat vesztette, és helyébe 2014.
szeptember 6-atol a 20/2013. (V. 28.) BM rendelet Iépett, amelyben mar nyoma sem

volt a magannyomozé6tdl elvarhaté tulajdonsagprofilnak.

Ez utébbi BM rendeletet pedig a 13/2020. (Il. 7.) Korm. rendelet 164. §-a helyezte
hatalyon kivul 2020. februar 15. napjaval.



A magannyomozas atfogé definiciojat a 2000-ben emt
megjelent Klasszikus magannyomozastan cimi
konyvemben — elséként — fogalmaztam meg, a
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A definicio igy szol:

A magannyomozas polgari jogviszony keretében végzett (civil) szolgaltatas, ami olyan
adatgyiijtési formakat és miiveleteket jelent, melyeket az erre specializalodott egyéni
vallalkozok személyesen, a gazdasagi tarsasagok pedig cégszerien, de a f6- vagy
mellékallasu magannyomozoik személyes felel6sségével, torvenyi felhatalmazas, illetve
rendérhatésagi engedély (igazolvany) birtokaban végezhetnek, a megbizdik jogos —
altalaban gazdasagi-uzleti, ritkdbban magantermészetli — érdekérvényesitése ceéljabdl,

irasba foglalt megbizasi szerzédés keretei kdzott.



A megbizok igényei alapjan e szolgaltatasok kulonfélék lehetnek,
leggyakrabban:

céginformacidk beszerzésére, cegtorténetek megirasara, céghalézatok

feltérképezésére;

* jogszerl adossagkezelések elbkészitesere (esetleg lefolytatasara is);

« Uzleti partnerek megbizhatosaganak, gazdasagi tarsasagok és mas szervezetek

vezetd tisztseégviseldinek, illetve alkalmazottainak biztonsagi ellenérzésére;
« eltint vagy ismeretlen helyen tartozkodo, illetve bujkalé személyek felkutatasara;

« polgari és buntetéugyekben tanuk felkutatasara és meghallgatasuk

végrehajtasara, illetve mas kiegészitd bizonyitékok beszerzésére;

» informacidék, adatok, dokumentumok gydijtéseére, feldolgozasara és értékelésére

iranyulnak.

Ezek képezik az adatgyiijtés targyat.



Dr. Margitai Domokos volt rendérkapitany, majd az ORFK vizsgalati f6osztalyvezetdje, ma a
szakmai kamara jogsegélyszolgalatat vezeti — 2012 decemberében — a ,Kritikai észrevételek a
magannyomozas jogi Szabalyozasahoz, javaslat a magannyomozas, mint tevékenyseg
meghatarozasara, illetve a tevekenység vegzéséhez gyakorlati, médszertani tanacsok ajanlasa” cimi

szakmai tanulmanyaban igy definialta e szolgaltatast:

LA magannyomozas a polgari jog szabalyai szerint irasban kétott megbizasi szerzédéesen
alapuld — hatosagi jelleg nélkiili — informaciészerzés, amit a magannyomozo
rendbrhatosagi engedély alapjan, személyesen vagy masok kbGzremdiikbdesével vegez,
adatokat gyiijt, téenyeket allapit meg, ezekbdél tovabbi kovetkeztetéseket von le,

bizonyitékokat felderit, a térvény altal nem tiltott modszerekkel.
Ez vonatkozhat:

« multbeli lezajlott eseményekre, tényekre,

« Jjelen idejii tbrténésekre, illetve

* a (kbzel) jbvbben varhatdo eseméenyek megfigyelésére, dokumentalasara.”



Dr. Mészaros Bence r. ezredes, tudomanyos és nemzetkdzi dékanhelyettes, aki tanszékvezeté
egyetemi docensként a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Karanak
Nyomozaselméleti Tanszékét vezeti: A kriminalisztika és a magannyomozas kapcsolata cimi

tanulmanyaban 2015-ben sokkal egyszeriibben hatarozta meg a magannyomozas fogalmat:

LAz allampolgarok jogszerii informaciosziikségleteinek kielégitése veégett, polgari jogi
megbizas alapjan, ellenszolgaltatas fejében végzett, nem hatdésagi adatgyiijto

tevékenység, amelyet csak a térveny szerint arra jogosult személy vegezhet.”

A megbizé maganérdeke, amely miatt informaciosziukségletét a magannyomozas révén
kielégiteni igyekszik csak jogszerii lehet. A magannyomozas az allampolgarok
jogainak érvényesitését, kotelezettségeinek teljesitését és jogos érdekeinek

védelmét szolgalhatja.



A magannyomozas helyzete
napjainkban



Ki lehet ma Magyarorszagon magannyomozo?

A jelenleg hatalyos 2005. évi CXXXIIl. térvény az |. Fejezetében (Altalanos

rendelkezések), A [...] magannyomozoi tevékenység megkezdése és folytatasa cimet

viseld részében igy szabalyoz:

LHOIA. § (1) Vallalkozas keretében [...] magannyomozoi tevékenyseéget az a vallalkozas

végezhet, amely megfelel a jogszabalyban meghatarozott felteteleknek és

a)

b)

a tevekenyseg végzeseben szemeélyesen kbzremiik6dé tagja, munkavallaldja, vagy
egyeni vallalkozas, illetve egyéni ceg esetében, ha a tevékenységet nem maga latja
el, legalabb egy foglalkoztatottja, illetve a vallalkozassal kbtétt polgari jogi szerzédes
alapjan a vallalkozas javara tevékenykedbé személy — ideértve a tevékenységet

szakmailag szervezd vagy iranyité személyt is — rendelkezik igazolvannyal,

[...] rendelkezik az altala veégezni kivant teveékenységre vonatkozo
felelosségbiztositasi szerzoédeéssel. [...]”



LDOIA. § (3) A vallalkozas koteles a [...] magannyomozoi tevékenyseg végzésére iranyulo
szandékat — a szolgaltatasi tevékenység megkezdésének és folytatasanak altalanos

Szabalyairol szolo [2009. evi LXXVL.] térvény szerint — a rendérségnek bejelenteni.”

Ezzel szemben a renddrségrdl szold 1994. évi XXXIV. torvény a renddrség mikodésenek

altalanos elveit és szabalyait taglalo IV. Fejezetében még ma is ezt irja:

,28. § (1) A renddbrseg — a kiilbn jogszabalyban megallapitott feltételek szerint — hatosagi
engedélyt ad az egyéni [itt igen = igazolvany] és a tarsas vallalkozas keretében
folytatando [...] magannyomozoi tevekenységre.

(2) Az (1) bekezdesben emlitett hatosagi engedeély nélkil [...] magannyomozoi
tevékenyseget egyéni vallalkozok nyilvantartasaba bejegyezni, tarsas vallalkozast a

cegnyilvantartasba bejegyezni, tovabba e tevéekenységeket folytatni nem lehet.”



,0. § (1) Az e térvény hatalya ala tartozo tevékenységek (ideértve a magannyomozoi
tevékenység szervezését és iranyitasat is) személyes veégzéséhez [...] a rendérség
altal kiadott igazolvany sziikséges.

(2) Igazolvanyt — kérelmére — az a magyar allampolgar, illetve a szabad mozgas és
tartozkodas jogaval rendelkez6 személy kaphat, aki nagykoru, cselekvéképes, kiilbn
jogszabalyban meghatarozott vagy azzal egyenértékii szakkepesitéssel, tovabba a
magannyomozoi tevekenység végzésehez legalabb koézépiskolai végzettséggel
rendelkezik. [...]”



Azaz Magyarorszagon barki magannyomozonak allhat, ha mar betoltotte a 18. életévet,

és van neki érettségi bizonyitvanya.

Persze azért vannak kizaré szabalyok is, lassunk kozuluk kettdt.

,0. § (3) Az e térvény hatalya ala tartozo tevékenységet nem vegezhet.
a) aki biintetett elééleti, [...]

C) aki ketévi vagy ennél hosszabb tartamu szabadsagvesztéssel fenyegetett

szandékos biincselekmény miatt biintetéeljaras hatalya alatt all.”

A szakma véleménye szerint a hatalyos és az azt megel6z6 szabalyozas is tulontul
alacsonyan huzta meg azt a hatart, hogy ki lehet ma Magyarorszagon magannyomozo.

Olyan alacsonyan, hogy az mar rég alaasta a hivatas presztizseét.



Mit tehet ma Magyarorszagon egy
magannyomozo?

Az SzVMt. lll. Fejezete a tevékenység ellatasanak szabalyait taglalja.

4. § (1) A magannyomozo a szerzédés teljesitése érdekében
a) adatot gyiijthet, felvilagositast kérhet,

b) az igazolvany bemutatasat kbvetéen — kilon jogszabalyokban foglaltak szerint —
az ingatlan-nyilvantartasban, az egyéni vallalkozok nyilvantartasaban és a
cegnyilvantartasban nyilvantartott adatokroél kivonatot, masolatot készithet, ha arra a
megbizo kifejezetten felhatalmazta. A megbizo felhatalmazasa alapjan a polgarok
személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasabol és a kézuti kbzlekedesi
nyilvantartasbol adatszolgaltatast kérhet, ha erre a személyes eljarasa esetén a
megbizo is jogosult, feltéve, hogy annak szolgaltatasat az érintett nem tiltotta
meg vagy nem kifogasolta vagy a mindsitett adat védelmeérdl szolo térvéeny
masként nem rendelkezik;”



4. § (1) A magannyomozo a szerzddes teljesitése erdekében

c) kép- és hangfelvételt a kbtelezettsegeit meghatarozd szerzédes keretei k6zott,
a személyes adatok vedelmére és a személyiségi jogokra vonatkozo szabalyok

megtartasaval készithet, illetve hasznalhat fel,

d) a mas részére sz016 zart kiildemény tartalmat csak a cimzett vagy a feladé

elb6zetes hozzajarulasaval ellenérizheti. [...]”



A 34. § (1) bekezdésének a) pontja értelmében a magannyomozo a szerzddés teljesitése
érdekében tehat adatokat gyijthet. Azt azonban, hogy adatgyUjtésen mit kell érteni,
nem csak az SzVMt., de mas torvény sem hatarozza meg, még az informacioés
onrendelkezési jogrol és az informacidészabadsagrél szé16 2011. évi CXIl. torvény (a
tovabbiakban Infotv.) sem.

A magannyomozoi adatgyiijtés legalis médjai kilondsen:

« aszerzbdeés szerinti ugyrdl informacioval rendelkezd személyek megkérdezeése,

* akilonbozb sajtotermékek és hirek, kozlemények elemzése (médiaanalizis),

 kutatas az interneten,

« a kovetes, illetve megfigyelés.

Az (1) bekezdés a) pontja szerint a magannyomozé felvilagositast is kérhet. Ezt
felesleges szabalyozni, hiszen felvilagositast barki kérhet barmely személytdl vagy
szervt6l kulon torvényi felhatalmazas nélkul is, a keért informaciét legfeljebb nem fogja

megkapni.



A 34. § (1) bekezdésének b) pontja felsorolja, hogy az adatkérés a megbizd
felhatalmazasa alapjan az ingatlan-nyilvantartasbol, az egyéni vallalkozoi igazolvannyal
rendelkez6 vallalkozok kozponti nyilvantartasabdl, a cégnyilvantartasabdl, a polgarok
szemelyi adatainak és lakcimének nyilvantartasabdl, valamint a kozuti kozlekedési

nyilvantartasbol valo informacioszerzeést jelenti.

Az azonban nem teljesen vilagos, hogy a torvény miért koti az adatkérést a megbizé
engedélyéhez, hiszen a felsorolt adatbazisok nagyrészt mindenki szamara

hozzaférhetbek.

A magannyomoz6 a szakértelmében kiulonbozik a megbizéjatél, nem
jogosultsagaiban, ezért jobban meg tudja itélni, hogy milyen jellegii adatokra van
szUkség a szerzddés teljesitéséhez, mint a megbizd, igy ez a kitétel feleslegesen

korlatozo.



A 34. § (1) bekezdés c) pontja ebben a formaban csak latszatszabalyozas: valdjaban
nem mondja meg, mit lehet tenni és mit nem, mivel egyszerlien csak tovabbutal a
személyes adatok védelmeét szabalyozo 2011. évi CXIl. torvényre (Infotv.), s ezzel

megoldottnak tekinti a problémat.

Az Infotv. értelmében a fénykép-, hang- vagy képfelvétel készitése adatkezelésnek
szamit (3. § 10. pont), egy természetes személyrol készilt kép- vagy hangfelvétel
pedig személyes adat (3. § 2. pont). Személyes adatot viszont csak akkor lehet kezelni
— az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint —, ha azt torvény elrendeli, vagy ha

ahhoz az érintett kifejezetten hozzajarul.

A kor ezzel be is zarult, mivel a magannyomozas sajatossagaibol addédoan az érintett
(célszemély) nem tudhat a felvételrdl, az SzVMt. viszont ilyen felhatalmazast nem ad,
csak tovabbutal éppen az Infotv.-re.

A Kkovetkeztetés egyértelm(l: a magannyomozonak az Infotv. szerint nincs jogi

lehet6sége, jogalapja sem képet, sem hangfelvételt készitenie a célszemélyrdl, a

felhasznalas kérdése innentél szoba sem johet.



A 34. § (1) bekezdésének d) pontja ujabb latszatrendelkezés, mivel ez a megallapitas
barmelyikunkre igaz lehet. Az altala, vagy a részére feladott kildemény tartalmat (egy-
két eset kivételével, példaul ha mindsitett adatot tartalmaz) barki hozzaférhetéveé teheti

egy kivulallo szamara, ahhoz nem kell ennek a személynek magannyomozonak lennie.

Arrél nem is beszélve, hogy a kuldemény a feladd engedélye esetén még, a cimzett
hozzajarulasa esetén pedig mar nem tekintheté zartnak, félrevezeté tehat a torvény
szOhasznalata is.

Azaz a magannyomozoi tevékenységet szabalyozo 2005. évi CXXXIIl. torvény pozitiv
tartalmunak szant rendelkezései is tobbnyire ures, tartalom nélkuli

jogszabalyhelyek.



Tiltd rendelkezések:

»~39. § A magannyomozas nem iranyulhat

a) diplomaciai, konzuli képviseletek, az ezekkel egy tekintet ala esé6 nemzetkbzi

szervezetek, valamint azok tagjai tevékenységeére,

b) a Blinteté Toérvénykbényvrdl szolo térvény szerinti hivatalos és kiilféldi hivatalos

személy hivatalos tevékenységeére;
c)...”7

Az SzVMt. 35. § c) pontjat az Eurdopai Unié adatvédelmi reformjanak végrehajtasa
erdekében sziukséges torvénymodositasokrol széld 2019. évi XXXIV. térvény 58. § d)
pontja hatalyon kivil helyezte. (E salatatorvényt 2019. aprilis 11-én hirdették ki a Magyar
Kozlonyben, a modositasok 2019. aprilis 26-an, a kihirdetést koveté 15. napon Iéptek
hatalyba.)



A 35. § a) pontja vilagos és egyértelmii lenne, ha konnyii lenne megitélni, mely
nemzetkodzi szervezetek esnek egy tekintet ala a diplomaciai vagy konzuli

képviseletekkel.

llyen definicié vagy felsorolas azonban a magyar jogban jelenleg nincs, ezt csak az
adott szervezetet konstituald nemzetkozi szerz6dés rendelkezései, az altaluk

garantalt immunitast jelentd jogositvanyok ismeretében lehet eldonteni.

A 35. § b) pontja esetében a hivatalos személy és a kulfoldi hivatalos személy lehet

célpont, de csak a hivatali tevékenységen kivul.

A rendelkezés célja érthetdé és talan méltanyolhatdé is, a betartasa azonban a

gyakorlatban nehézséget okozhat.

Azt ugyanis a hivatalos személynek min6sulé alanyoknal sok esetben nem lehet

eldonteni, hogy mikor gyakoroljak hivatalos tevékenységuket és mikor nem.



Tiltoé rendelkezések kozott az SzVMt. 35. § — hatalyon kivul helyezett —
c) pontja ekként rendelkezett:

»39. § A magannyomozas nem iranyulhat

c) természetes személyek személyes és kiilbnleges adataira, kivéve, ha a
személyes adatok térvény alapjan a megbizo szamara hozzaférhetbek, illetve, ha

az adatgydjtéssel érintett ehhez — kilbnleges adatai tekintetében irasban -

hozzajarul.”



A 35. § c¢) pontja azért volt problémas szamunkra, mert a természetes személyek
személyes és kiilonleges adataira csak akkor iranyulhatott a magannyomozas, ha
azok a megbiz6é szamara torvény alapjan hozzaférhetbek voltak, vagy, ha ahhoz az

érintett (kulonleges adatai esetében irasban) hozzajarult.
Mivel személyes adatnak min6sul az érintettre vonatkozo barmely informacio:

« kulonOsen az érintett neve, azonosité szama, helymeghatarozé adata, online

azonositoja,
* egy vagy tobb fizikai, fiziologiai, genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy
szocialis azonossagara vonatkozo ismeret, valamint

» az adatbdl kdzvetlen vagy kozvetett moédon levonhatd, az érintett azonositasara

alkalmas kovetkeztetés (Infotv. 3. § 1., 1a. és 2. pontjai),

a megbizo torvény altali felhatalmazottsaga pedig egyaltalan nem tipikus, e
rendelkezés miatt gyakorlatilag lehetetlenné valt Magyarorszagon

magannyomozast torvényesen folytatni.



A korabbi adatvédelmi torvény — a személyes adatok védelmérdl és a kozérdeki
adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIIl. térvény — nyitva hagyott egy

lehetéséget a magannyomoz6 szamara, az 5. § (4) bekezdése ugyanis kimondta:

LA Személyes adatot — akar az érintett hozzajarulasaval, akar jogszabaly alapjan —
kiilbnésen akkor lehet kezelni, ha [...] az adatkezelé6 vagy harmadik személy

jogos erdekének érvényesitéséhez [...] sziikséges.”

Ez a jogszabaly harmonizalt a néhany évvel késdbb, 1995. oktober 24-én megjelent
Eurépai Parlament és az Eurépai Unié Tanacsa 95/46/EK adatvédelmi
iranyelvének |Il. szakasz 7. cikk f) pontjaval, amely az adatfeldolgozas

(adatkezelés) jogszerive tételére vonatkozo kritériumai kozott ugy fogalmaz, hogy:

LA tagallamok rendelkeznek arrdl, hogy a személyes adatok csak abban az esetben
dolgozhatok fel, ha: [...] az adatfeldolgozas az adatkezel6, vagy az adatokat
megkapo6 harmadik fél vagy felek jogszerii érdekének érvényesitéséhez sziikséges,
kiveve, ha ezeknél az érdekeknél magasabb rendiiek az érintettnek az 1. cikk
(1) bekezdése értelmében védelmet élvezé érdekei az alapveté jogok és

Szabadsagok tekintetében.”



A adatvédelmi iranyelvvel 6sszhangban az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Unio
Tanacsa a 2016. aprilis 27-én — a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol —
kiadott 2016/679 rendelete (Altaldnos adatvédelmi rendelet, a tovabbiakban GDPR)
a ll. Fejezet (Elvek) 6. cikkében, az adatkezelés jogszerliségével kapcsolatban igy
rendelkezik:

(1) A személyes adatok kezeléese kizardlag akkor és annyiban jogszerd,

amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesdil.

[...] f) az adatkezelés az adatkezelb6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek
érvenyesitéséhez sziikséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben elsGbbséget
élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapveté jogai és szabadsagai, amelyek
személyes adatok vedelmét teszik sziiksegesse, kllbndésen, ha az érintett
gyermek.”

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs altal kiadott 2016/679 rendeletet 2018. majus 25-ét6l
kell alkalmazni, teljes egészében kotelez6 és kozvetlenul alkalmazandd valamennyi
tagallamban.



Tehat jogvita esetén a birésag donti el, hogy az adatkezel6 magannyomozo,
valamint az adatokat megkapd harmadik fél vagy felek, vagyis a megbizd(k)
jogszerl érdeke, vagy az érintett (célszemély) érdeke élvez prioritast, azaz

,magasabb rendl’-e.

Azonban a ma is hatalyos Infotv. az Eurépai Parlament és a Tanacs adatvédelmi
iranyelvének Il. szakasz 7. cikk f) pontjat figyelmen kivul hagyta, ugyanis az eurdpai
uniés tagallamok kozul Magyarorszag az adatkezelés jogalapjara vonatkozéan
masképpen rendelkezett. Ezzel ezt a kiskaput is be kivanja zarni a

magannyomozd adatkezeldi tevékenysége el6tt.
Ezzel 6sszefliggésben a GDPR a bevezetd indokolasanak (9) pontjaban azt irja:

LA 95/46/EK iranyelv célkitiizései és elvei tovabbra is érvényesek, azonban az
iranyelv nem akadalyozta meg [...], hogy az Unié tagallamaiban az adatvédelem

végrehajtasa széttagolt moédon valésuljon meg [...]”



A 2018. évi XXXVIIl. salatatorvénnyel* modositott, hatalyos Infotv. nemcsak az
Europai Parlament és a Tanacs adatvédelmi iranyelvének Il. szakasz 7. cikk f)
pontjat hagyta figyelmen kivul, hanem a GDPR II. Fejezet (Elvek) 6. cikk (1)
bekezdés f) pontjaba foglalt, az adatkezelés jogszerliségével (jogalapjaval)

kapcsolatos — mar idézett — rendelkezését is.

*Az informacidos onrendelkezési jogrol és az informacidészabadsagrol szoléo 2011. évi CXII.
torvénynek az Eurdpai Unié adatvédelmi reformjaval 6sszefliggd modositasardl, valamint mas

kapcsolddo torvéenyek modositasarol szold torveny.



Az adatkezelés jogalapja és altalanos feltételei a ,salatatorvénnyel” modositott
Infotv. szerint ugyanis a kovetkezo:

,9. § (1) Személyes adat akkor kezelhetd, ha

a) azt térvény vagy — térvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben,
kiilbnleges adatnak vagy blniigyi személyes adatnak nem minésilé adat esetén — helyi

6nkormanyzatrendelete k6zérdeken alapulé célbél elrendeli,

b) az a) pontban meghatarozottak hianyaban az az adatkezelé térvényben meghatarozott
feladatainak ellatasahoz feltétleniil sziikséges és az érintett a személyes adatok

kezeléséhez kifejezetten hozzajarult,

C) az a) pontban meghatarozottak hianyaban az az érintett vagy mas személy
létfontossagu érdekeinek védelméhez, valamint a személyek életét, testi épséget vagy
javait fenyegeté kbzvetlen veszély elharitasahoz vagy megel6zéséhez sziikséges és

azzal aranyos, vagy

d) az a) pontban meghatarozottak hianyaban a személyes adatot az érintett

kifejezetten nyilvanossagra hozta [...]”



A adatvédelmi szakemberek szerint az EU 2016/679 rendelete, a GDPR alapjan a
jogos érdeken alapulé adatkezelés térnyerése varhatd, a hozzajarulason alapulo

adatkezelés pedig jelentbsen veszithet a szerepéebdl.

Mint lattuk, a jogos érdek nem a GDPR-ral jelent meg az adatkezelési jogalapok

soraban, az adatvédelmi iranyelv (95/46/EK iranyelv) 7. cikkében is szerepelt:

Az adatkezel6 vagy valamely harmadik fél jogos érdeke is teremthet jogalapot az
adatkezelésre, feltéve hogy az érintett érdekei, alapvet6 jogai és szabadsagai nem

élveznek elsbbbséget az adatkezel6 (vagy harmadik fél) jogos érdekével szemben.

A jogos érdeken alapuld adatkezelésre akkor kerulhet sor, ha az adatkezel6
el6zetesen elvégzi az un. érdekmérlegelési tesztet, és a teszt eredményeképpen
megallapithatd, hogy az adatkezel6 jogos érdeke felUlmulja az érintettet ér6

esetleges hatranyokat.



A 2005. évi CXXXIIl. torvény a magannyomozo adatkezel6 tevekenyseget a
személyes adatok megérzése tekintetében 2019. aprilisa elbtt idékorlatok kozé

szoritotta, amikor kimondta, hogy:

23. § (2) Az e térvéeny hatalya ala tartozo tevékenyseget vegzé szemely a

Szerzddés teljesitese soran tudomasara jutott es régzitett személyes adatokat [...]
a) a szerzbdés szerinti felhasznalasi cél teljesiilését,

b) ha az adat a szerzb6desben foglaltak teljesitéséhez mar nem sziikséges vagy

arra alkalmatlan, annak megallapitasat,
c) legkesbébb a szerz6des megsziineset
kévetd hat hénap elteltével kbteles megsemmisiteni.

(3) Az e tbérvény hatalya ala tartozo tevékenységet folytato kételes haladéktalanul
torélni mindazon személy altala megismert és rogzitett adatait, akik a

szerzoédeés szerinti ligyben nem érintettek.”



A 2005. évi CXXXIII. torvény 23. §-at az Eurdpai Unidé adatvédelmi reformjanak
végrehajtasa érdekében szikséges torvénymodositasokrol szold 2019. évi XXXIV.
torvény (GDPR-ral kapcsolatos masodik salatatorvény) 58. § a) pontja helyezte

hatalyon kivul.



Titoktartasi és 0sszeférhetetlenségi szabalyok:

22. § (1) Az e toérvény hatalya ala tartozo tevekenyseget vegzé személyt

foglalkozasi (hivatasbeli) titoktartasi kotelezettség terheli e tevékenység

végzesenek tartama alatt és annak megsziinését kbvetéen is minden olyan tenyt,

adatot illetéen, amelyrél a szerzédes teljesitese soran szerzett tudomast.”

L24. § (1) Tébb megbizd eérdekében a vallalkozas csak akkor jarhat el, ha azok
erdekei nem ellentéetesek. Olyan megbizast, amely a korabbi megbizé érdekeit

sértheti, csak akkor teljesithet, ha a korabbi szerz6dés megsziinésétol szamitott
harom év mar eltelt.”



A 2013. julius 1-jén hatalyba Iépett (Uj) Buintetéo Torvénykonyvrél szé616

2012. évi C. torvény magannyomozokat érintd jogi korlatai

XXI. Fejezet
Az emberi méltosag es egyes alapveto jogok elleni blincselekmények

Személyes adattal visszaélés

,219. § (1) Aki a személyes adatok veédelmerdl vagy kezelésérdl szolo térvényi vagy
az Eurdopai Unio kotelez6 |jogi aktusaban meghatarozott rendelkezések

megszegésével haszonszerzési célbol vagy jelentés érdeksérelmet okozva
a) jogosulatlanul vagy a céltol eltéréen személyes adatot kezel, vagy
b) az adatok biztonsagat szolgalo intézkedést elmulaszija,

vétség miatt egy évig terjedé szabadsagvesztessel blintetendd.”



Személyes adattal visszaélés

,219. § (2) Az (1) bekezdés szerint biintetendé az is, aki a személyes adatok
vedelmerdl vagy kezeléeserdl szolo térvenyi vagy az Europai Unio kbtelezd joqi
aktusaban meghatarozott rendelkezések megszegésével az érintett hozzaféréshez
valo joganak gyakorlasa erdekében sziikséges tajékoztatasara vonatkozo
kotelezettségenek nem tesz eleget, és ezzel mas vagy masok erdekeit jelentésen
serti.

(3) A bintetés ket evig terjed6 szabadsagvesztés, ha a személyes adattal

visszaélést kiilonleges adatra vagy blntigyi személyes adatra koévetik el.

L.]



A magannyomozok — a tevékenységuk jellegébdl fakadéan — a Btk. 219. §
rendelkezéseit azért szegik meg, mert az Infotv. a személyes adatok védelmével
foglalkozo Il. Fejezetében az adatkezelés jogalapjanal egyértelmien kimondja:

2. § (1) Személyes adat akkor kezelhets, ha b) [...] az érintett a személyes
adatok kezeléséhez kifejezetten hozzajarult |...]

(2) Kiilonleges adat

a) az (1) bekezdeés c)—-d) pontjaban meghatarozottak szerint,

[az (1) bekezdés c) pontja szerint ... az érintett vagy mas személy létfontossagu érdekeinek
védelméhez, valamint a szemeélyek életét, testi épseégét vagy javait fenyegetd kdozvetlen veszeély
elharitasahoz vagy megel6zéséhez szukséges és azzal aranyos ...

az (1) bekezdés d) pontja szerint ... a személyes adatot az érintett kifejezetten
nyilvanossagra hozta és az az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz szukséges és azzal
aranyos.]

vagy b) akkor kezelheté, ha az toérvéenyben kihirdetett nemzetkézi szerzédeés
végrehajtasahoz feltétlenil szilkséges és azzal aranyos, vagy azt az
Alaptérvényben biztositott alapvetd jog érvényesitése, tovabba a nemzetbiztonsag,
a blncselekmények megel6zése, felderitése vagy lldbzése érdekében vagy
honvédelmi érdekbdl térvény elrendeli.”



Az Infotv. az értelmez6 rendelkezések kozott meghatarozza a kulonleges adatokat

(3. § 3. pont), melyek:

[...] ,a faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy
vilagnézeti meggyb6zodeésre vagy szakszervezeti tagsagra utaldo személyes
adatok, valamint a genetikai adatok, a természetes személyek egyedi azonositasat
célzb biometrikus adatok, az egészségiigyi adatok és a természetes személyek

szexualis életére vagy szexualis iranyultsagara vonatkozo személyes adatok”

[.]



Természetesen az EU Altalanos adatvédelmi rendelete is foglalkozik a személyes
adatok kulonleges kategdriainak kezelésével, a GDPR a Il. fejezet 9. cikkében
kimondja:

»(1) A faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy vilagnézeti
meggybzdbdésre vagy szakszervezeti tagsagra utalé személyes adatok, valamint a
természetes személyek egyedi azonositasat célzé genetikai és biometrikus adatok,
az egeszsequgyi adatok és a természetes személyek szexualis életére vagy

Szexualis iranyultsagara vonatkozo személyes adatok kezelése tilos.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazandé abban az esetben, ha:

[...]

f) az adatkezelés jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve
védelméhez sziikséges, vagy amikor a birésagok igazsagszolgaltatasi

feladatkériikben jarnak el;

[...]"



A személyes adattal visszaélés vétségenek, a Btk. 219. § (2) bekezdésébe foglalt
elkovetési magatartasat, miszerint: aki az érintett tajékoztatasara vonatkozo
kételezettségének nem tesz eleget, az EU Altalanos adatvédelmi rendelete (GDPR)
alapjan a magannyomozok el sem kovethetik.

Ugyanis a 2016/679 rendelet Ill. Fejezet (Az érintett jogai) 2. szakasz (Tajékoztatas
és a személyes adatokhoz valé hozzaférés) 14. cikk (Rendelkezésre bocsatanddé
informaciok, ha a személyes adatokat nem az érintettél szereztéek meg) (5)
bekezdése ekkeént rendelkezik:

LAZ (1)—(4) bekezdeést [az érintett tajekoztatasat] nem kell alkalmazni, ha és amilyen

mértékben:

[...] d) a személyes adatoknak valamely uniés vagy tagallami jogban eléirt szakmai
titoktartasi kotelezettség alapjan, ideértve a jogszabalyon alapuld titoktartasi

kételezettseget is, bizalmasnak kell maradnia.”

Marpedig az SzVMt. 22. § (1) bekezdése szerint a magannyomozot foglalkozasi
(hivatasbeli) titoktartasi kotelezettség terheli.



XXI. Fejezet
Az emberi méltosag es egyes alapveto jogok elleni blincselekmények

Maganlaksértés

Amig a magandetektivek a maganlaksértés blincselekményi alakzatat nem, addig a
szabalysértési alakzatat annal gyakrabban kovethetik el. A maganlaksértés
szabalysértését valositia meg az, aki masnak a lakasaba, egyéb helyiségebe, vagy
ezekhez tartozo bekeritett helyre megtévesztéssel — azaz valamilyen uraggyel vagy
legenda hasznalataval — bemegy (2012. évi ll. torvény 166. §).

De ha a legenda hasznalataval valé bemenetel éjjel torténik, a maganlaksértés enyhébb
mindsitett esete — a Btk. 221. § (2) bekezdésének a) pontja — mar megvalosul:

»(2) Blntett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd, aki masnak a
lakasaba, egyéb helyiségébe vagy az ezekhez tartozo bekeritett helyre, az ott lako vagy
azzal rendelkezé akarata ellenére vagy megtévesztessel

a) gjjel, [...] bemegy, vagy ott bent marad.”



XXI. Fejezet
Az emberi méltdosag es egyes alapvetd jogok elleni blincselekmények

Magantitok megsértése

,223. § (1) Aki a foglalkozasanal vagy kézmegbizatasanal fogva tudomasara jutott

magantitkot alapos ok nélkiil felfedi, vétség miatt elzarassal blintetend®.

(2) A buntetés eqgy evig terjedé6 szabadsagvesztés, ha a blncselekmény jelentés

érdeksérelmet okoz.”

A magantitok felfedésére nyilvan nem lehet alapos ok egy magannyomozdi megbizasi

szerz6deés, persze ebben is a birésag donthet, utdlag.



A magantitokhoz val6 joggal a Polgari Torvénykonyvrdl szélé 2013. évi V. torvény
Masodik konyvének (Az ember, mint jogalany) Harmadik része (Szeméelyiségi jogok)
foglalkozik. Ezen belil a XI. Cim, amely az altalanos szabalyokat és az egyes
szemelyiségi jogokat taglalja:

,2.43. § [Nevesitett személyiségi jogok]

A személyiségi jogok sérelmét jelenti kiilbndésen

b) a személyes szabadsag, a maganélet, a maganlakas megsértése;

e) a magantitokhoz és a személyes adatok védelméhez val6 jog megsértése;
g) a kéepmashoz és a hangfelvetelhez valo jog megsértese.”

,2:46. § [A magantitokhoz valo jog]
(1) A magantitok védelme kiterjed kiilébndsen a levéltitok es hivatasbeli titok oltalmara.

(2) A magantitok megsértését jelenti kiilbnésen a magantitok jogosulatian
megszerzése és felhasznalasa, nyilvanossagra hozatala vagy illetéktelen személlyel
valo kézlése.”

,2.48. § [A képmashoz és a hangfelvételhez valo jog]

(1) Kepmas vagy hangfelvéetel elkészitesehez eés felhasznalasahoz az érintett személy
hozzajarulasa sziikséges.”



XLI. Fejezet
A gazdalkodas rendjét sérté blncselekmények

Gazdasagi titok megsértése

,A413. § (1) Az a bank-, értékpapir-, pénztar-, biztositasi vagy foglalkoztatoi nyugdijtitok
megtartasara koteles személy, aki bank-, értékpapir-, pénztar-, biztositasi vagy
foglalkoztatoi nyugdijtitoknak mindsilé adatot jogtalan elényszerzés vegett, vagy masnak
vagyoni hatranyt okozva illetéktelen személy részére hozzaférhetové tesz, vétség

miatt ket evig terjedé szabadsagvesztéssel blintetendé. [...]”

Mivel a gazdasagi titok megsértését csak a torvényben felsorolt specialis alanyok

kovethetik el, a magannyomozo, mint illetéktelen személy, itt felbujté lehet.



XLII. Fejezet

A fogyasztok érdekeit €s a gazdasagi verseny tisztasagat
serté blncselekmények

Uzleti titok megsértése

,418. § AKki jogtalan elbnyszerzés végett, vagy masnak vagyoni hatranyt okozva C(izleti
titkot jogosulatlanul megszerez, felhasznal, mas személy részére hozzaférhetéveé

tesz vagy nyilvanossagra hoz, blintett miatt harom évig terjedé szabadsagvesztéssel

blintetendd.”



A magantitok korébe tartoz6 Uzleti titokhoz, illetve védett ismerethez (know-how) vald
joggal korabban az uj Polgari Torvénykonyv Masodik konyvének — személyiségi jogokat
taglalo — Harmadik része foglalkozott (2:47. §), az uzleti titok védelmérdl jelenleg a
2018. augusztus 9-étél hatalyos 2018. évi LIV. torvény rendelkezik.

E torvény az |. Fejezetében (Altalanos rendelkezések) a térvény hatalyanal hatarozza
meg az uzleti titok és a védett ismeret fogalmat:

,1. § (1) Uzleti titok a gazdasagi tevékenységhez kapcsolodo, titkos — egészben, vagy
elemeinek O6sszességeként nem kbzismert vagy az érintett gazdasagi tevékenyseget
végzb személyek szamara nem kbnnyen hozzaférheté —, ennélfogva vagyoni értékkel
biré olyan tény, tajékoztatas, egyeb adat és az azokbdl keésziilt 6sszeallitas,
amelynek a titokban tartasa érdekében a titok jogosultja az adott helyzetben altalaban
elvarhatdo magatartast tanusitja.

(2) Vedett ismeret (know-how) az lzleti titoknak mindésiilé, azonositasra alkalmas modon
régzitett, miiszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeret, megoldas, tapasztalat vagy
ezek Osszeadllitasa.”

,06. § (1) Az dzleti titokhoz fliz6d6 jogot megsérti, aki az Uzleti titkot jogosulatlanul
megszerzi, hasznositja vagy felfedi.”



XLIII. Fejezet
Tiltott adatszerzeés és az informacios rendszer elleni blincselekméenyek

Tiltott adatszerzés

,A22. § (1) Aki személyes adat, magantitok, gazdasagi titok vagy uzleti titok jogosulatlan
megismerése céljabol

a) mas lakasat, ahhoz tartozé egyéb helyiségét vagy az azokhoz tartozo bekeritett helyet
titokban atkutatja,

b) mas lakasaban, ahhoz tartozo egyéb helyisegében vagy az azokhoz tartozo bekeritett
helyen torténteket technikai eszk6z alkalmazasaval titokban megfigyeli vagy
rogziti,

c) mas postai kiildemenyeét vagy egyeb zart kiildeményét titokban felbontja vagy
megszerzi, és annak tartalmat technikai eszkézzel rogziti,

d) elektronikus hirk6zl6 halozat vagy eszkéz dtjan, illetve informacios rendszeren
folytatott kommunikacio tartalmat titokban kifiirkészi, és az észlelteket technikai
eszkozzel rogziti,

e) informacios rendszerben kezelt adatokat titokban kiflirkész, és az észlelteket technikai
eszkozzel rogziti,

blntett miatt harom évig terjedé szabadsagvesztéssel blintetendd.”



»(1la) Az (1) bekezdés szerint blintetendd, aki személyes adat, magantitok, gazdasagi
titok vagy Gzleti titok jogosulatlan megismerése céljabol

a) nyilvanos vagy a kbézonseg részere nyitva allé helyen kivil mas helyiséget vagy
terliletet, — a kbzbssegi kbzlekedesi eszkbz kivetelevel — jarmiivet, tovabba mas
hasznalataban levoé targyat titokban atkutat,

b) nyilvanos vagy a k6zbénség részére nyitva allé helyen kivil mas helyiségben vagy
teriileten, tovabba — a k6zbssegi kbzlekedési eszkbz kivételevel — jarmiivon torténteket
titokban technikai eszk6z alkalmazasaval megfigyeli vagy régziti.

[..]

(3) Az (1) bekezdes szerint blintetendd, aki az (1)—(2) bekezdésben meghatarozott
modon megismert személyes adatot, magantitkot, gazdasagi titkot vagy uzleti titkot
tovabbit vagy felhasznal.

(4) A biintetés egy evtdl 6t evig terjed6 szabadsagvesztés, ha az (1)—(3) bekezdesben
meghatarozott tiltott adatszerzest

a) hivatalos eljaras szinlelésével,
b) dizletszeriien,

c) blinszbévetsegben vagy

d) jelentés érdeksérelmet okozva
kovetik el.”



A Tiltott adatszerzés tényallasa valtotta fel az 1978. evi IV. térvényben, a régi Btk.-ban
szabalyozott Magantitok jogosulatlan megismerese biincselekményt (régi Btk. 178/A. §).
Mindkét tényallas torvénybe iktatasanak jogpolitikai indoka az volt, hogy gatat szabjon a

maganszemélyek altali, maganszféraba valod intenziv behatolassal jaré adatgyijtésnek.

Eltitsa az allampolgarokat az olyan jellegi informacioszerz6 tevékenységektdl,
amelyeket a hatésagoknak is csak torvényben meghatarozott esetekben és biréi vagy

igazsagugy-miniszteri engedély birtokaban van joguk végezni.

Az Uj Blntet6 Torvenykonyvrdl szolo 2012. évi C. torveny az indokolasaban ezt irja:

LAz U elnevezés [Tiltott adatszerzés] kifejezi azt is, hogy e magatartasok az allami
monopdlium ala tartozé titkos adatgyiijtéshez, informaciészerzéshez hasonlo,

jogosulatlan magatartasok szankcionalasat jelentik.”



A tiltott adatszerzés - viszonylag uUj — bilncselekményt: személyes adatokra,
magantitkokra, gazdasagi vagy uzleti titkokra lehet elkovetni, éppen azokra, amelyek

megszerzésére a magannyomozokat altalaban megbizzak.

E blncselekményt most mar nemcsak az elektronikus hirkozlé halézat atjan masnak
tovabbitott adatokra, hanem a kulonbozdé informaciés rendszerekben, példaul a
kozOsseégi oldalakon tarolt adatokra is el lehet kovetni. Mégpedig mindsitett, sulyosabban
buntetendd esettel, hiszen a magandetektivek és a magannyomozo6 irodak ezt

uzletszerien folytatjak.



Mindazonaltal a magannyomozékra nem jellemzd, hogy:

 mas lakasat, egyéb helyiséget vagy gépjarmuivét titokban atkutatjak,
 mas lakasaban, egyéb helyiségében vagy gepjarmiveében torténteket technikai
eszk6zok alkalmazasaval megfigyelik, rogzitik,

* mas kozlést tartalmazé zart kildeményet megszerzik és felbontjak (levéltitok
megsértese, Btk. 224. § (1) bekezdés a) pontja),

» elektronikus hirkdzldé haldzat utjan masnak tovabbitott kdzleményt kiflrkésznek
(levéltitok megsértése, Btk. 224. § (1) bekezdés b) pontja),

« és a kifurkészett kozleményt technikai eszkozzel rogzitik (tiltott adatszerzés bilntette).

Ez utdébbi két elkovetési magatartas kifejezetten hackerek altal elkovetett
bdncselekmény, ahol a magannyomozo6 esetleg felbujtoi mindségben jelenhet meg, mint

ahogyan az alabbi két szakasz vonatkozasaban:

» azinformacios rendszer vagy adat megsértésében (Btk. 423. §) és

« az informacios rendszer védelmét biztosito technikai intezkedes kijatszasaban (Btk.
424. §).



A magannyomozas eszkozei,
modszerei



A megbizok jellemzben valamilyen adatgydjtéssel bizzak
meg a magannyomozot.

Az adatgyljtés a nyomozasnak, mint a verzidkkal vegzett
intellektualis munkanak a harmadik fazisahoz, a verzidk

ellenérzéséhez tartozé6 munkafolyamata.

A blnugyi nyomozastan, a kriminalisztika szemszogébdl az
adatgyUjtés és annak kriminaltaktikai moédszerei a nyomozasi
folyamatnak az egyik onalld egységét, nyomozasi

cselekményét jelenti.

Aki kivancsi a részletekre: a Személy-, Vagyonvédelmi és
Magannyomozoi  Szakmai  Kamara  Budapesti  Szervezete
gondozasaban, 2011 januarjaban jelent meg a Modszertani fiizetek
sorozat elsé darabja, Az adatgyiijtés moédszertana.
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MAGANNYOMOZOI
MODSZERTANI FUZETEK

Sasvan Rudolf
S2VMSZK Budapests Srervercte
2011,

Kiadd: AduPrint Kiado és
Nyomda Kift.
ISBN: 978-963-89218-0-2
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A nyomozas folyamata:

A rendelkezésre A verzidk A verzidk A kapott
allé, kiindulé adatok felallitasa ellenbrzése eredmeények
ertékelése (adatgydjtés) ertékelése



Az adatgyijtés alanyai

Az adatgydjtésnek alapvetéen négy alanya van:
« amegbizé,
e az ugy vizsgalataval, intézésevel megbizott magannyomozé,
* acélszemély, valamint

« az informaciéforras, adatszolgaltatd vagy informator.

Az adatgydjtés alanyainak kapcsolatat, az informacié aramlasanak szempontjabdl, a

kovetkez6 abran szemléltetem:



MEGBIz0

(maganszemeély, vagy gazdasagi
tarsasag, intézmeény)

tajékoztatas

MAGANNYOMOZO

(egyéni vallalkozo6, vagy gazdasagi

tarsasag alkalmazottja)

CELSZEMELY

(maganszemély, vagy gazdasagi
tarsasag)

a kapcsolat jellege? ‘ |

| az adatgydjtésnél nincs jelen

| az adatgyujtésnél jelen lévé alanyok
<= az informacié szigord aramlasi iranya

meghallgatas,
irasos megkeresés

INFORMACIOFORRAS

(adatszolgaltaté személy, vagy
cég, intézmeény, kozhitell
nyilvantartas, hivatal)




A magannyomozas legfontosabb alapelvei:

az objektivitasra torekvés,

az informaciok tobboldalu, azaz tobb forrasbol torténd ellendrzése,

a dokumentalas és

az elfogulatlansag elvei.

Az objektivitasra torekvés azt jelenti, hogy az adatgyljtés mindig az objektiv igazsag
feltarasat célozza, ez mindenféle nyomozas alapkovetelménye, tehat az informacidk
osszegyuljtéesétél el kell jutni a tényszerl adatok kivalogatasaig, valamint az ugy
bizonyitékokkal torténé alatamasztasaig.

Az elfogulatlansag a magannyomozoét arra kotelezi, hogy egyrészt a megbizéjanak
kizarélag a jogos és torvényes érdekei érvényesitését segitse eld, masrészt a
megbizd informacidigényének kielégitésére lefolytatott nyomozas, illetve adatgydjtés
soran kizarélag szakmai szempontok és ne egyéni érdekek vezéreljék.

Az elfogulatlansag elve szoros kapcsolatban van az objektivitasra torekveés alapelvével.



Az adat- illetve informaciogydjtésnek harom modszereét ismeri a kriminalisztikai és az
alkalmazott kriminal-, illetéleg operativpszicholdgiai szakirodalom:

1)

2)

3)

Nyilt adatgydjtésrél akkor beszélunk, ha a nyomozd eljarasa soran nem titkolja

kilétét és az informaciogyiijtés céljat sem. Ennél a mddszernél tehat kozombaos,

hogy a célszemély esetleg tudomast szerez a nyomozas tényerol.

A leplezett adatgyuUjtési taktikat azért alkalmazzuk, hogy a célszemély el6tt ne legyen

vilagos eljarasunk igazi célja vagy, hogy ki, s kinek a megbizasabol vegzi az
adatgyuUjtést. A leplezett informalédasnak — amelyet a kriminalisztikai szakirodalom

puhatolasnak is nevez — két taktikai moédszere van:

* Az egyiknél a nyomozé a kilétét leplezi, vagyis masnak adva ki magat

érdeklddik a ténylegesen megszerzendd adatokrol.
« A masik taktikai fogasnal az adatgyiijtés valésagos céljat leplezi.

A titkos adatgyljtés lényege, hogy a célszemeély és az esetek tobbseégében az

adatszolgaltatd sem szerezhet tudomast a megbizo, illetve a nyomozo kilétérdl, ebbdl

adododan az informacioszerzés celjarol, s6t magardl az adatgyiijtés tényérdl sem.



Nyilt
nyilt meghallgatas
nyilt vizualis felderités
hivatalok, intézmények,

szervezetek, kozhitell
nyilvantartasok megkeresése

ADATGYUJTES

Leplezett Titkos

leplezett, operativ

meghallgatas kornyezettanulmany

leplezett vizualis felderités operativ figyelés

OPERACIOK



A kvazi nyomozasi cselekmények

A nyilt adatgyUjtési modszerek kozé tartoznak a kvazi nyomozasi cselekmeények.

A magannyomozé az uj — 2018. julius 1-jén hatalyba Iépett — buntetéeljarasrol szolo
2017. évi XC. torvény XXXIV. Fejezetében nevesitett bizonyitasi (nyomozasi)
cselekményeket: (helyszini) szemlét, helyszini kihallgatast (korabban helyszinelés),
bizonyitasi  kisérletet, felismerésre bemutatast, Szembesitest, mdszeres
vallomasellenérzeést, tovabba kihallgatast, hazkutatast nem foganatosithat, erre csak a

nyomozo hatosagok képvisel6i jogosultak.

A magannyomoz6 az adatgydjtés keretei kozott azonban végezhet olyan kvazi
nyomozasi cselekményeket, amelyek a buntetbeljarasi jog szempontjabél nem, de
kriminaltaktikai szempontbol mégis a nyomozasi cselekmények kozé sorolhatok.

A magandetektiv felismerésre bemutatast az adatgyljtése soran gyakorlatilag

korlatlanul végezhet, kihallgatas helyett személyeket meghallgathat, szembesitést és

hazkutatast azonban nem foganatosithat.



Helyszinek utélagos megtekintese

A magannyomozé nem veégezhet helyszini szemlét, az ehhez szukséges személyi
apparatussal és technikai feltételekkel nem is rendelkezik, azonban helyszineket
megtekinthet, még blncselekmény helyszinét is, utdlag, amikor a nyomozé hatésag

érdekeit mar nem sérti e tevékenységével.

Ezt a kvazi nyomozasi cselekményt az adatgyljtés keretei kozott végrehajtott vizualis

felderitésnek nevezzuk.



Kvazi helyszinelés

A magannyomozo ugyancsak nem végezhet helyszinelést, azaz helyszini kihallgatast,
azonban a megbizasi szerzbdése teljesitése erdekében az ugyben érintett személyeket

felkérheti, hogy:
« részére helyeket, helyszinrészleteket, Utszakaszokat mutassanak meg,
» helyszini szituaciokat, helyzeteket rekonstrualjanak,

« cselekményeket szemléletesen mutassanak be és kozben magyarazzak is el,

mikeént zajlott le egy multbeli esemény.

Ennél a kvazi nyomozasi cselekménynél a magannyomozo altal meghallgatott személy

természetesen 6nkéntesen vesz részt ebben az 0sszetett megismereési folyamatban.



Kvazi bizonyitasi kisérlet

A magannyomozo a bluntetdeljaras szabalyai szerinti bizonyitasi kisérletet sem folytathat
le, de a megbizasa targyat képez6 ugyben megallapithatja vagy ellenérizheti, hogy
valamely esemény, jelenség meghatarozott helyen, idében, médon, illetéleg

koriilmények kozott megtorténhetett-e.

Ebbdol adoddan a kvazi nyomozasi cselekményt, vagy kisérletet lehetéleg ugyanolyan
korlilmények kozott sziikséges lefolytatni, mint ahogyan a vizsgalt esemény vagy

jelenség megtortént, illetve megtorténhetett.

A nyomozas célja ilyenkor bizonyos jelenségek észlelhetéségenek, az érzékszervek
ingerkliszob értékeinek, illetve meghatarozott korulmények kozotti érzékelési
lehet6ségének — példaul a hanghatas hallhatésaganak, vagy az akkori latasi
korulmeények — tisztazasara iranyul.

Természetszerlleg ez a kvazi nyomozasi cselekmény sem kivitelezheté az énkéntesen

egylttmikods szemeélyek nelkul.



A kornyezettanulmany

A kornyezettanulmany specialis szakértelmet, pszicholdgiai ratermettséget és
tapasztalatot igényld leplezett vagy titkos adatgydjtési modszer, operativ

meghallgatasok sorozata, amelynek célja a maganszemélyek:

« életmddjanak, életvitelének, hobbijanak illetve szenvedélyeinek,
* munkahelyi és csaladi korilményeinek,

* anyagqi, illetve egzisztencialis helyzetének,

« kvalitasanak és jellembeli tulajdonsagainak,

« életutjanak illetve szakmai karrierjének a megallapitasa,

« kapcsolati korének feltérképezese.



A titkos megfigyelés

A titkos megfigyelés, vagy operativ figyelés szintén specialis szakértelmet és tobbéves
gyakorlatot igényl6 kozvetlen, konspiralt adatgydjtési modszer, személyek, események,
helyszinek és targyak folyamatos vizualis figyelemmel kisérését jelenti, az ugy

szempontjabdl relevans torténések foto-, illetve vided-dokumentalasaval.

Az adatgydjtési modszerek kozul — leszamitva a célszemély meghallgatasat, valamint az
ugynevezett specialis kornyezettanulmanyt, amelynek keretében a célszemély operativ
meghallgatasara is sor kerul — ez az egyetlen kdzvetlen modszer, azaz a magannyomozo

€s a célszemély kozé nem ,€kelddik be” az informator, illetve mas informacioforras.

Ebb6l adoddéan a médszer alkalmazasa soran keletkezett adatokat ténykeént
kezelhetjuk, tehat a latottak tovabbi ellendérzést nem igényelnek, ebben all e mddszer

kiemelt jelentésége.

A titkos medgfigyelésre kulondsen érvényes — a szigoru konspiracio betartasa mellett — a

dokumentalas alapelve.



A magannyomozas felosztasa

Klasszikus magannyomozas:

adatgydjtés és elemzeés,

kornyezettanulmany, életmoddvizsgalat,

titkos megfigyelés, kovetes,

eltlint vagy ismeretlen helyen tartozkodo, illetve bujkalé személyek felkutatasa,
tanukutatas és meghallgatas polgari és buntetéugyekben,

fékeént gazdasagi, pénzugyi és vagyonelleni bincselekmények felderitése,
cégek és maganszemeélyek vagyoni helyzetének felderitése,

kOveteléskezelés (el6készitése).



Uzleti hirszerzés (business intelligence) és elharitas:

« céginformacio, konkurencia-vizsgalat,
« likviditas- illetve fedezetvizsgalat (bonitasvizsgalat),

« gazdasagi és politikai médiaanalizis (internetes hattérkutatas, értékel6-elemzé

tanulmanyok elkészitése),

« vallalati vezeté tisztségviselOk, alkalmazottak lojalitasanak, valamint az Gzleti

partnerek megbizhatésaganak ellenérzése,

« vallalati belsé (leggyakrabban: Uzleti és gazdasagi titok megsértése)

blncselekmények felderitése,
« poligrafos hazugsagvizsgalatok lefolytatasa,

« kémeszkozok miszaki-technikai felderitése és hatastalanitasa (,poloskairtas”).



Aki kivancsi a részletekre: 2006 februarjaban jelent meg az
Uzleti hirszerzés, avagy Az ligynbktartds &abécéje cimi
konyvem.

Sasvari Rudolf

Kiadd: Agave Konyvek
ISBN: 963 711 826 8
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